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 Background and Theoretical Foundations: The environment is one of the most important 

sectors of society, an inseparable part of human life and a highly influential aspect of it. In today’s 

societies, due to technological advancements, humans interfere significantly with the environment, 

leading to extensive changes in human life and the natural state of the environment. Given the 

destructive effects and the resulting issues, numerous groups and associations have been formed to 

prevent such exploitative actions. By enacting and enforcing laws and regulations, it is possible to 

support and cooperate with these entities. 

 Methodology: The main question and, indeed, the primary objective of this research is to assess 

the feasibility of establishing an environmental crimes court in Iran, addressing relevant fields. This 

research employs a descriptive-analytical approach, drawing upon legal texts and articles. 

Findings: Considering that in environmental litigation, granting legal standing to non-governmental 

organizations to file complaints, initiate lawsuits, present evidence and proof of crime, participate in 

all stages of criminal proceedings, and ultimately object to judicial rulings represents a major 

transformation. On one hand, this development addresses one of the existing gaps in Iran’s legal 

system, and on the other hand, it ensures the effective participation of these organizations in the 

enforcement of environmental norms. Effective participation of such institutions in the criminal 

process will expand the custodianship of environmental protection from governmental to non-

governmental entities. 

 Conclusion: To establish a specialized judicial institution for addressing environmental crimes, it is 

essential to have it approved within the legislative framework. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله
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 نفکیکه جزو لا رودیجامعه به شمار م هایبخش نیاز مهمتر یکی ستیز طیمح مبانی نظری پژوهش: پیشینه و 

 طیبشر در مح ،یتکنولوژ شرفتیپ لیبه دل یگذار در آن است. در جوامع امروز ریتاث بخشی و هاانسان یزندگ

 ستیز طیحم یعطبی شکل و هاانسان یفراوان در زندگ یراتییکه منجر به تغ کندیرا م یفراوان هایدخالت ستیز

 یراستا برا نیدر ا یفراوان هایتشکل و هاشده، گروه جادیشده است. با توجه به آثار مخرب آن و مشکلات ا

در جهت  توانمی مصوبات و هاقانون یو اجرا بتصوی با که اندشده لیتشک انهیاقدامات سودجو نیاز ا یریجلوگ

 با آنها بر آمد. یکمک به آنها و همکار

در  یطیمح ستیز میدادگاه جرا سیتأس یامکان سنج قیتحق یدر واقع هدف اصلو  یسوال اصل سی:اشنروش

باشد که با می یلتحلی – یفیبر روش توص قیتحق نی. ادهدیمربوطه را مورد بحث قرار م یها-نهیبوده و زم رانیا

  است. دهیگرد نیتدو یو مقالات حقوق متوناستفاده از 

 یردولتیغ هایلازم به سازمان یسمت قانون یاعطا ،یطیمح ستیز هاییدر دادرس نکهیبا توجه به ا  :هایافته

 تیبه جرم و در نها یدگیمراحل رس هیادله و مدارک اثبات جرم، شرکت در کل هیاعلام جرم، طرح دعوا، ارا یبرا

و از  رانیا یموجود در نظام حقوق یاز خلاءها یکیسو رفع  کیعمده است که از  یمحاکم، تحول یاعتراض به آرا

مشارکت  شود،یرا موجب م یطیمح ستیز یهنجارها اجرای در هاسازمان نیمشارکت موثر ا نیتضم گر،ید یسو

 یدولت ریبه غ یدولت انیاز متول ست،یز طیحفاظت از مح انیگسترش متول ،یفریک ندیدر فرا یینهادها نیموثر چن

 اهد داشت.را در خو

 میآن هست ازمندین یطیمح ستیبه جرائم ز یدگیرس یبرا ییقضا ینهاد تخصص کی جادیجهت ا :گیرینتیجه
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 مقدمه

 هایحقوق نسل نیاست نه مالکانه؛ از مهم تر یامان دی عتیبشر در طب دی

سالم است.  ستیز طیاز مح یو برخوردار ؛«ستیز طیحق بر مح» ندهیآ

 یآب، خاک، باد، انرژ یعنیو تمام عوامل و عناصر شکل دهنده آن  عتیطب

 ردر امان باشند. ب یرکارشناسیو غ یاصول ریاز هرگونه تعرض غ دی)نور( با

اثر آن مانا  عت،یهرگونه دخل و تصرف در طب ؛«یستیز یردپا»اساس قاعده 

 ریو غ تریاصول ریدخل و تصرف هر قدر غ نیاست ا یهیاست. بد

مان و امانت فرزندان عتیباشد اثرات آن ماناتر خواهد بود. طب تریکارشناس

د ی عتیبشر در طب دی» یدر دست ماست. لذا از منظر حقوق ندهیآ یهانسل

 .کرد یکوتاه دینبا یپس در امانتدار ؛«مالکانه دیاست نه  یامان

 زندیهستند کشورها ناگر یرونده و فرامرز یطیمح ستیآنجا که عوارض ز از

 نیمتمسک شوند. در هم رانهیشگیپ یمهار آنها به اعمال راهبردها یبرا

 راثیو توجه دادن به اصل م تیبشر نیمشترک ب یراستا با توسل به نگران

تلاش  ،یطیمح ستیز تیامن یهاکردن ضرورت دایو هو تیمشترک بشر

مشترک اما  تیمسئول»همه  یبرا ستیز طیشده در حوزه حفظ مح

 .ناخته شودش تیبه رسم ؛«متفاوت

دارند و در زمره  یاهیعمدتاً حالت توص یطیمح ستیز نیقوان سفانهأمت

 نیکشورها و عرصه ب گریبلکه در د رانینرم  قرار دارند. نه تنها در ا نیقوان

 نیبا قوان یطیمح ستیز نی. فاصله قوانمیمشکل مواجه هست نیبا ا زیالملل ن

 نیحقوق ب»از  ناز صاحب نظرا یاست که برخ ادیآور آنقدر زسخت و الزام

 طی. محکنندیم ادی ؛«المل نیاخلاق ب»تحت عنوان   ؛«ستیز طیالملل مح

عمده آن با  نیآن و ناقض نیخاموش است و عمده ناقض یقربان یکی ستیز

هستند که از پشتوانه  یاشخاص ایها هستند و سف خود دولتأکمال ت

 .باشندیها برخوردار مدولت

 ن،یشیپ یهامقالات و پژوهش جیاز نتا یریگتا با بهره میمقاله برآن نیا در

و نقاط قوت و  رانیدر حقوق ا یطیمح ستیدادگاه جرائم ز سیامکان تأس

 .میضعف آن را مورد پژوهش قرار ده

موثر و بازدارنده  یهامجازات فیو تعر یطیمح ستیز یهانقض یانگار جرم

 بیتعق تیبا اولو دیکشورها با یاست که در حقوق داخل ییهااز ضرورت

مشرف به  یخلا وجود قاض ،یشود. در حال حاضر نبود محکمه اختصاص

در احراز جرائم  تیعدم قطع ست،یز طیموضوع و متخصص در حوزه مح

 ستیدر استناد جرائم ز تیعدم قطع ،یطیمح ستیز یهاقضمرتبط با ن

تنوع  ست،یز طیضوعات در حوزه محبه نقض رخ داده، تنوع مو یطیمح

که عمدتاً  یطیمح ستیز یهاخواهان و خوانده در پرونده یهاگاهیجا

 رد،یپذیاشخاص وابسته به دولت صورت م ایعمده توسط دولت و  یهانقض

رخ داده، مطرح  یطیمح ستیجمع و نقض ز یمنافع آن انیوجود تقابل م

و  یطیمح ستیز نیسنگ یهابودن تقابل فرد و جامعه در پرونده

از  یاریبالعکس و بس ایمنافع فرد بر جامعه و  تیارجح زیتم یهایدشوار

 یکشورها گریو د رانیا ینظام حقوق یجد یهاچالش گر،یموضوعات د

                                                                                                                                                                                                            
1 environner 
2 Atmosphere 

 یمنطق یشود و پاسخ ریآنها تدب یبرا تیو فور تیبا اولو دیجهان است که با

 گردد. شهیآنها اند یبرا

 پژوهشپیشینه و مبانی نظری  

 مفهوم محیط زیست -1

تعریف حقوقی محیط زیست به ترسیم قلمرو موضوع، تعیین اعمال قواعد 

کند. حقوقی و برقراری حدود مسئولیت در صورت بروز خسارت کمک می

از کلمه باستانی فرانسوی به معنی احاطه کردن، گرفته  1واژه محیط زیست

تواند شامل مجموع شده است. با کاربرد موسع واژه احاطه، محیط زیست می

شرایط طبیعی، اجتماعی و فرهنگی گردد که بر حیات فرد یا اجتماع اثر 

تواند شامل گرفتگی ترافیک، جرم میگذارد. پس مشکلات زیست محیطی می

تواند برای اشاره شوند. از نظر جغرافیایی، محیط زیست می و آلودگی صوتی

)جو( و پوش 2ای محدود و یا اشاره به کل سیاره از جمله هواسپهر به ناحیه

 )ماورا جو( مورد استفاده قرار گیرد. 3سپهر

ای از شرایط حقوق و سیاست هم نظر به گستره زمینه مورد بحث، در پاره

های ی از رویدادهای طبیعی مانند فورانهای محیط زیست ناشبه تخریب

دهند. های ناشی از مداخلات انسانی پاسخ میآتشفشانی و هم به تخریب

تواند در فرآیندهای طبیعی منتهی به تغییرات زیست اگرچه حقوق نمی

تواند رفتار انسان را، برای مثال در پاسخ به محیطی تاثیر گذار باشد اما می

د کند )همانطور که چنین کرده است(. در کل، فجایع طبیعی، قاعده من

های بشری پیامدی برای محیط تعاریف موسع و این واقعیت که تمامیفعالیت

زیست به دنبال دارند، تعیین محدوده حقوق محیط زیست را به عنوان یک 

رشته حقوقی مستقل دشوار میکند؛ در واقع این دو نکته یکپارچگی حمایت 

 [1] های حقوق و سیاست وارد میکنند.میحوزهزیست محیطی را به تما

 منابع حقوق محیط زیست در ایران -2

حقوق محیط زیست به عنوان یک رشته نسبتاً جدید، به طور وسیعی در 

خورد گرچه برخی از اصول کامن لا با این رشته متون نوشته به چشم می

ها کومتمرتبط بوده و حقوق بین الملل عرفی نیز در حال پیدایش است. ح

بر اساس اقتدارات متعددی که در قوانین اساسی و عادی دارند با حمایت از 

محیط زیست، رفاه عمومیرا ترویج کرده، بازرگانی را قاعده مند نموده و 

کنند. مقامات ملی ممکن است های عمومی، هوا و آب را مدیریت میزمین

دات خاص، تکالیف های دو یا چند جانبه حاوی تعهبا الحاق به کنوانسیون

 بیشتری را رای حمایت از محیط زیست متقبل شوند.

تنظیم و اعلام عمومیمقررات و مجوزها توسط مقامات اداری نیز از مهمترین 

رود. گزارش دهی، نظارت و طرح منابع حقوق محیط زیست به شمار می

دعاوی مدنی و کیفری برای اجرای حقوق محیط زیست از اجزای مهم و 

های حقوقی زیست محیطی هستند. برخی از قوانین ننده نظامتعیین ک

اند، که این مقررات اساسی به حقوق و تکالیف زیست محیط اشاره کرده

اساسی و تفسیر و اعمال آنها هم منبع احتمالی مهم دیگری برای حقوق 

محیط زیست خواهد بود. طرح دعاوی مدنی و کیفری، راهی برای اجرای 

3 Stratosphere 
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زیست محیطی است. اگر در قانون اساسی، حقی نسبت به قوانین و مقررات 

یک استاندارد زیست محیطی خاص پیش بینی شده باشد، این مقرره باید 

های تفسیر و اعمال شود. در صورت نقض این حق، مسائلی در مورد جبران

پردازند. مقررات گردد که معمولاً قوانین اساسی به آن نمیمناسب مطرح می

ر تعریف وظایف نهادهای قانونی، ممکن است به فرد اجازه قانونی در کنا

ای که از اختیارات خود سوء استفاده کرده یا از انجام دهند تا علیه اداره

کند، شکایت کنند. در برخی شرایط نیز این امکان ماموریتش خودداری می

وجود دارد که به افراد اجازه شکایت مستقیم از خود آلوده کنندگان اعطاء 

 [2]ود. ش

 حقوق ملی 2-1

شوند طیف موضوعاتی که به طور بالقوه به مسائل زیست محیطی مربوط می

های مقررات گذاری حقوقی را در به حدی وسیع است که تقریباً تمامیزمینه

 گیرد. برای مثال: بر می

قوانین مربوط به حفاظت از اموال باستانی ممکن است غارت و کاووش  • 

ق حفاظت شده دارای اهمیت باستانی و طبیعی را ممنوع غیر مجاز در مناط

 سازند. 

های کشاورزی ممکن است مقرراتی را در مورد مقررات مربوط به فعالیت •

کمیت و کیفیت استفاده از آب و همچنین محدودیت استفاده از سموم و 

 کودها وضع کنند. 

تواند سم پاشی برای از بین بردن قوانین مربوط به بهداشت عمومیمی •

های بیماری زا را مقررات گذاری کرده و نکاتی را در مورد ایمنی واکسن ناقل

 ها مطرح کنند. 

های امانت مقررات مربوط به نحوه استفاده از زمین و دکترین •

 ه قرار گیرند.توانند برای حفاظت زیست محیطی مورد استفادعمومیمی

قوانین مربوط به مدیریت مناطق ساحلی، ماهی گیری و جنگل داری به  •

 دنبال حفاظت از منابع مربوطه هستند.

ای قوانین مربوط به معدن کاوی و انرژی ممکن است انتشار گازهای گلخانه •

 مند سازند.های هوا را قاعدهو دیگر آلاینده

هایی برای تی ممکن است محدودیتهای صنعمقررات مربوط به فعالیت •

 های صنعتی برقرار نمایند.های ناشی از فعالیتها و پسماندهانتشار آلاینده

هایی به نظر در نگاه اول، برخی از قضایای زیست محیطی به مثابه شکایت

رسند که درصدد حمایت از مشتریان در برابر تولیدکنندگان یا می

ها برای د. قضایای دیگر به تلاشفروشندگان محصولات خطرناک هستن

دستیابی به اطلاعات راجع به شرایط زیست محیطی و یا دعاوی مطروحه 
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 تایوان، سویس، نیم، ،هسوری ،سریلانکا ،اسپانیا کره جنوبی، ،فریقای جنوبیآ ،اسلونی اسلوکی، سیشلس،
 ،ویتنام ،ونزوئلا ازبکستان، ،اکراین، اوگاندا ،ترکمنستان ،ترکیه ،توگو تایلند، تانزانیا، تاجیکستان،

 یوگسلائی و زامبیا

شود در شوند که ادعا میهایی مربوط میعلیه کارگزاران حکومتی و سازمان

اند.کلیه این عناوین مرتبط با حقوق محیط زیست اجرای قوانین قصور کرده

  [3] شوند.رح زیر قانون گذاری میبا منابع مختلف حقوق ملی به ش

 قانون اساسی 2-2

در سطح ملی، بسیاری از قوانین اساسی دارای مقرراتی هستند که حقوق 

زیست محیطی را شناسایی کرده و یا تکالیف حکومتی برای حمایت از محیط 

کنند. بیش از یکصد قانون اساسی به زیست و منابع طبیعی کشور مقرر می

ای دایر بر ت پاکیزه و سالم اشاره کرده و بر دولت وظیفهحق بر محیط زیس

های زیست محیطی یا حفاظت از محیط زیست یا منابع جلوگیری از آسیب

. با این همه، ارجاع به حقوق زیست محیطی اساسی، 1کنندطبیعی بار می

ها، موضوع جبران در مسائل دشواری را مورد قابلیت رسیدگی در دادگاه

سازد. در پاسخ به لمرو و محتوای چنین حقوقی مطرح میصورت نقض و ق

این مسائل باید دید که قانون اساسی در حمایت از، محیط زیست چه نقشی 

  [4] کند.ای ایفا میرا در کنار حقوق  عرفی، قوانین و مقررات آیین نامه

کنیم به در جامعه بین المللی و برای دیدن رویکرد محاکم شیلی اشاره می

 ۵)دیوان عالی  2و اورگو سیلوا اتُروس علیه اِمپرسا الکتریکا پانگ اس ایپابل

(؛ و آنتونیو هوروس کیس أترس علیه کمیسیون ملی محیط 1۹۹3اوت 

(. محاکم آفریقایی جنوبی نیز حق بر 1۹۹۷مارس  1۹)دیوان عالی  3زیست

به  اند.محیط زیست را به عنوان حق قابل رسیدگی قضایی در نظر گرفته

طور مشابه در کاستاریکا دیوان عالی مقرر داشته که حق بر سلامتی و محیط 

 4زیست جهت برخورداری کامل از حق حیات ضروری هستند.

ای تفسیر کرده است که دیوان عالی بنگلادش نیز حق حیات را به گونه

شامل حمایت و حفاظت از محیط زیست و تعادل زیستی عاری از آلودگی 

  [۵]  ۵.شودآب و هوا می

 قوانین زیست محیطی 2-3

ها بخشی از تلاش برای اجرای احتمالا بیشتر قضایای ارجاعی به دادگاه

قوانین موضوعه یا حقوق اداری و یا تجدیدنظر خواهی از تصمیمات اداری 

 نظیر عدم اعطای مجوز یا دستور به تعلیق انتشار مواد آلاینده هستند.

کنند که با محیطی کلی را ایجاد میمتون قانونی اغلب خط مشی زیست 

شوند. در بسیاری از کشورها قوانین خاص تر و مقررات اداری تکمیل می

 اند. برای مثال:قوانین زیست محیطی عمده یا ساختاری به تصویب رسیده

 (؛2۰۰1روسیه )قانون حمایت از محیط زیست  •

 ؛قانون ملی محیط زیست سریلانکا •

 (؛1۹٦۹ست محیطی ایالات متحده آمریکا )قانون ملی خط مشی زی •

2 Pablo Orrego Silva y Otros v. Empresa Electrica Pange SA. 
3 Antonio Horvath Kiss y Otros v. National Commission for the Environment 
4 Presidente de la sociedad Marlene S. A. v. Municipalidad de Tibas, Sala 

Constitucional de la corte Supreme de justicia. Decision No. 6918/94 of 25 

Nov. 1994. 
5 See: Dr. Mohiuddin Farooque v. Bangladesh, represented by the Secretary, 

Ministry of Irrigation, Water Resources and Flood Control and Others; Dr. 

Mohiuddin Farooque v. Secretary, Ministry of Communication, Government 

of the People's Republic of Bangladesh and 12 Others. 

https://7.see/
https://7.see/
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قانون حمایت زیست محیطی هندوستان، قانون مدیریت زیست محیطی  •

 ( ؛1۹۹۵/2۰۰۰)ترینیداد و توباگو 

 قانون حفاظت زیست محیطی نپال؛ •

قانون حفاظت از محیط زیست بنگلادش، قانون حمایت زیست محیطی  •

 پاکستان؛ 

 (؛ و1۹۹1)قانون محیط زیست بلغارستان  •

 (.1۹۸۸قانون عام تعادل زیستی و حمایت زیست محیطی مکزیک ) •

های عمومیحمایت از محیط زیست شامل ارزیابی این قوانین از فنون و آیین

ها پیامد و خطر زیست محیطی، مجوز قبلی، و استانداردهای انتشار آلاینده

در کشور خاصی  های زیست محیطیاند. آنها همزمان به نگرانیاستفاده کرده

هایی مانند ایمنی و پیامدهای زیست محیطی دهند؛ نگرانینیز پاسخ می

ای، سدهای بزرگ، یا صنایع استخراجی نظیر نفت یا ذغال. تجهیزات هسته

ها در بسیاری از کشورها قوانین زیست محیطی با مقررات اداری یا آیین نامه

 [٦] شود.تکمیل شده و جزئیات آنها تدقیق می

افزون بر قوانین عام ساختاری، قوانین ملی اغلب حسب رویارویی با مسائل 

های سیاسی و اقتصادی و یا زیست محیطی در یک منطقه خاص، اولویت

تسهیل دستیابی به اجماع در خصوص یک موضوع زیست محیطی خاص، 

کنند. زیست محیطی نیز مقررات گذاری می 1« عنصر»در مورد یک حوزه یا 

توانند به طور وانین خاص، اغلب بهتر از قوانین ساختاری میهر چند ق

جامعی به بخش خاصی از محیط زیست بپردازند اما مشکل آنها این است 

توانند بر ماهیت به هم پیوسته و وابسته محیط زیست اشراف که گاهی نمی

توانند برای قضات مشکل سازش میان داشته باشند. چنین قوانینی می

ارض یا اولویت گذاری میان قوانین رقیب را بوجود آورند. یکی از الزامات متع

های جلوگیری از این مشکلات، قانون گذاری بخشی است که همزمان روش

تمامیپیامدهای زیست محیطی ناشی از یک بخش اقتصادی خاص، مانند 

 محصولات شیمیایی یا کشاورزی را تحت پوشش قرار بدهد.

 دکترین و رویه قضایی 2-4

ر اساس دکترین حقوقی و رویه قضایی بین المللی، حقوقی که به محیط ب

توان به دو دسته تقسیم نمود: دستۀ اول حقوق شود را میزیست مربوط می

ماهوی هستند که تخریب محیط زیست بهره مندی از آنها را به طور مستقیم 

دوم  دهد، مانند حق حیات، حق بر سلامت و ...؛ دستهتحت الشعاع قرار می

حقوق آئینی است که شامل حق دسترسی به اطلاعات، مشارکت در تصمیم 

  [۷] شود.ها و دسترسی به مراجع قضایی میگیری

دسته اخیر در چهارچوب دموکراسی زیست محیطی مورد توجه قرار 

گیرد. دموکراسی زیست محیطی، مفهومیفراتر از رابطه فرد با دولت است. می

اشاره دارد.  2بشری در مشترکات زیست محیطیاین مفهوم به نیازهای 

منظور از مشترکات، خیر و نفع عامه در موضوعات زیست محیطی است که 

                                                                                                                                                                                                            
1 ”Medium ” 
2 the Environmental commons 
3 Environmental procedural rights 
4  Convention on access to information, public participation in decision-
making and access to justice in environmental matters (1998) 

شود بلکه رویکردی اجتماعی فقط محدود به سهم افراد در مواد و کالاها نمی

کند؛ است که ایجاد، استفاده و حفاظت از منابع طبیعی را سازمان دهی می

های بوم شناسی و ... یستی، آب، هوا، معادن، اقلیم، نظامدر این معنی تنوع ز

  [۸] شوند.همگی از مشترکات زیست محیطی محسوب می

شامل  3برای بهره مندی از مشترکات مذکور، حقوق آئینی زیست محیطی

ها و دسترسی به حق دسترسی به اطلاعات، مشارکت در تصمیم گیری

های صنعتی یا تا در برابر پروژه گرددمراجع قضایی به شهروندان اعطا می

های زیست محیطی بر جامعه اقدامات ها و تصمیم گیریآثار سیاست

مناسبی را اتخاذ نمایند. حقوق آئینی زیست محیطی به دنبال توانمندسازی 

 های زیست محیطی است.ها و فعالیتشهروندان در واکنش به پروژه

آن اشاره کرد، کنوانسیون  توان بهاز اسناد مهمیکه در این زمینه می

است. کنوانسیون آرهوس که نماد یا سمبل دموکراسی  4ای آرهوسمنطقه

شود در بردارندۀ حقوقی آئینی است که به افراد زیست محیطی محسوب می

 ۵کنوانسیون آرهوس 1گردد. ماده در موضوعات زیست محیطی اعطا می

های نسل حاضر و نسلبه منظور حمایت از حق هر فرد از »مقرر میدارد: 

آینده برای زندگی در محیطی که متناسب با سلامت و رفاه شان باشد هر 

بایست حق دسترسی به اطلاعات، مشارکت عمومیدر تصمیم دولت عضو می

گیری و دسترسی به مراجع قضایی در موضوعات زیست محیطی را تضمین 

راسی زیست از این ماده به روشنی مبین سه ستونِ تحقق دموک«. نماید

 محیطی است.

بر اساس آنچه بیان شد، سومین حقی که پازل دموکراسی زیست محیطی 

کند، حق دسترسی به مرجع قضایی صالح در مسائل زیست را کامل می

باشد: اولاً منجر به افزایش محیطی است که از سه جهت حائز اهمیت می

محیطی موجود  شود، ثانیاً قوانین زیستحمایت از منافع زیست محیطی می

شوند و ثالثاً با به چالش کشیدن تصمیمات با کارآمدی بیشتری اعمال می

زیست محیطی نزد مراجع قضایی و شبه قضائی، علاوه بر پذیرش عمومی، 

به تعبیری، مشروعیت   [۹] دهد.مشروعیت آن تصمیمات را افزایش می

د هنجارهای قانون بستگی به رویه و دخالت عموم در انطباق و نیز کاربر

  [1۰]قانونی دارد. 

ضرورت تشکیل دادگاه زیست محیطی به صراحت در اسناد بین المللی دیگر 

نیز بیان شده و رویه قضایی نیز با تفسیر این اسناد آن را تأیید نموده است. 

هایی با این حال، تشکیل دادگاه مذکور در یک کشور ممکن است با چالش

های ها در دادگاهکه رسیدگی به پروندهمواجه باشد. با توجه به این

ها در حوزه عمومیمعمولاً طولانی و با بوروکراسی اداری همراه است، دولت

محیط زیست به دنبال ایجاد مراجعی )اعم از قضایی و شبه قضایی( هستند 

که معایب مذکور را نداشته و در عین حال با اقتضائات مسائل زیست محیطی 

ها با توجه به نظام حقوقی خود، که همین راستا دولت نیز هم گام باشد. در

توسط کمیسیون اقتصادی ملل متحد برای اروپا امضا شده و  1۹۹۸ژوئن  ۲5کنوانسیون آرهوس در  5
از جهتی ممکن است کنوانسیون آرهوس را بتوان کنوانسیونی  .لازم الاجرا گردید ۲۰۰1اکتبر  ۳۰در 

های عضو کمیسیون کنوانسیون عضویت نه تنها به روی دولت 1۹ماده  ۳نست زیرا طبق بند جهانی دا
باشد بلکه دولتی که عضو سازمان ملل متحد باشد به شرط اقتصادی ملل متحد برای اروپا باز می

 .کنوانسیون آرهوس درآیدتواند به عضویت می تصویب مجمع اعضای کنوانسیون،
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(45) 

های متأثر از نظام سیاسی، اجتماعی، فرهنگی و.... آن هاست، از بین گونه

مختلف مراجع قضایی و شبه قضایی زیست محیطی، مدلی را که مناسب 

 ساختار خود میدانند را اجرایی میکنند. 

 

 اد بین المللیحق دسترسی به دادگاه زیست محیطی در اسن -3

دسترسی مؤثر به مراجع قضایی صالح از جمله حقوقی است که در اسناد 

اعلامیه جهانی  ۸متعدد حقوق بشری مورد توجه قرار گرفته است. ماده 

کنوانسیون  ٦میثاق حقوق مدنی و سیاسی و ماده  14حقوق بشر، ماده 

دی هستند های اساسی از جمله اسنااروپایی حمایت از حقوق بشر و آزادی

دانند. از این گذشته، که دسترسی به دادگاه صالح را حق هر انسان می

المللی ذکر های زیست محیطی نیز در برخی اسناد بیندسترسی به دادگاه

شده است. بیست سال پس از صدور اعلامیه استکهلم، کنفرانس محیط 

در  1۹۹2زیست و توسعه ملل متحد موسوم به اجلاس زمین در سال 

ودوژانیرو برگزار شده و یکی از نتایج آن اعلامیه ریو در مورد محیط زیست ری

مسائل مربوط به محیط »این اعلامیه مقرر میدارد:  1۰است. ماده  1و توسعه

شوند که کلیه شهروندان در زیست هنگامیبه بهترین نحو حل و فصل می

ای هسطوح مناسب در آن مشارکت نمایند... دسترسی مؤثر به رسیدگی

اداری و قضایی، از جمله تصمیمات مربوط به اصلاح و جبران خسارت، باید 

  «.تأمین گردد

هر طرف معاهده »... کنوانسیون آرهوس نیز مقرر میدارد:  ۹ماده  3بند 

نماید که اعضای جامعه بتوانند با دسترسی به مراجع قضایی و تضمین می

قوانین ملی، توسط اشخاص هایی که بر خلاف شبه قضایی، فعل و ترک فعل

خصوصی و مراجع عمومیو علیه محیط زیست انجام شده است را به چالش 

 «.بکشند

پیش نویس طرح میثاق بین المللی حقوق بشر بر محیط زیست  11ماده 

نیز با عباراتی مشابه، مراجعه به مراجع قضایی صالح و نهادهای  2(2۰1۵)

ماتی که منجر به نقض حقوق اداری مستقل و بی طرف را، نسبت به اقدا

 داند.داخلی و بین المللی محیط زیست شده را حق هر فرد می

ای که مبین حق دسترسی به دادگاه زیست محیطی از دیگر اسناد منطقه

موافقتنامه دسترسی به اطلاعات، مشارکت عمومیو دسترسی به »است، 

؛ 3«ارائیبعدالت در موضوعات زیست محیطی در آمریکای لاتین و منطقه ک

مادۀ اول این موافقتنامه مانند  4است. 2۰1۸معروف به کنوانسیون اسکازو 

کنوانسیون آرهوس هدف انعقاد آن را تضمین دسترسی به اطلاعات، 

داند. البته این کنوانسیون با جزئیات مشارکت عامه و دسترسی دادگاه می

                                                                                                                                                                                                            
1 The RIO declaration on environment and development (1992) 
2 Draft of the International Covenant on the Human Right to the Environment 

(2015) 
3 Regional Agreement on Access to Information, Public Participation and 
Justice in Environmental Matters in Latin America and the Caribbean 

دولت منعقد  ۲4هفته مذاکرات مداوم توسط  ۶مارس بعد از  4موافقت نامه اسکازو در  4

نوزده روز پس از تقدیم یازدهمین سند تصویب لازم  آن،  ۲۲طبق بند اول ماده  گردید.

نامه دولت این موافقت ۲4که این شرایط تاکنون محقق نشده است. تاکنون  گرددالاجرا می

 .اندشدهدولت بدان ملحق  ۹را امضا و 
https://treaties.un.org/pages/View Details.aspx?src-TREATY&mtdsg_no-
XXVII- 188chapter-278clang_en 

توجه قرار بیشتری دسترسی به دادگاه در موضوعات زیست محیطی را مورد 

طرفانه و بدون دسترسی  مؤثر، به موقع، شفاف، بی ۸داده است. طبق ماده 

بایست تضمین گردد. هزینه گزاف به دادگاه در موضوعات زیست محیطی می

[11]  
 

 انعکاس حق دسترسی به دادگاه زیست محیطی در رویه قضایی -4

در رویه حق دسترسی به مراجع قضایی در نتیجه مخاطرات زیست محیطی 

قضایی تأکید قرار گرفته است ضمن آنکه نقش رویه در شفاف سازی این 

حق و تبیین ابعاد آن نیز قابل توجه است. از این رو در مطالب پیش رو 

ضمن بررسی چند پرونده مهم، رویکرد مراجع قضایی نسبت به حق 

 دسترسی به دادگاه زیست محیطی نیز بیان خواهد شد.

مطروح در این زمینه، دعوای ریموند دلا پرادل علیه  هایاز جمله پرونده

فرانسه در دیوان اروپایی حقوق بشر است. خواهان، مالک زمینی به مساحت 

هکتار بود که وزارت محیط زیست و کیفیت زندگی فرانسه، با یک  2۵۰

های خواهان هم بخشی از آن ای که زمینهای منطقهدستور اجرایی زمین

های شاخص و مناسب برای های برخوردار از زیباییزمینبود را به عنوان 

خواهان، پس از گذشت دو ماه از تصمیم  [12]منافع عامه در نظر میگیرد. 

اما  ۵کند.وزارت محیط زیست و کیفیت زندگی فرانسه به آن اعتراض می

ارائه  ٦ 1۹4۵دادگاه فرانسه با استناد به دستورالعمل مصوب جولای 

دهد. در ج از موعد زمانی اعلام و به نفع خوانده رأی میدادخواست را خار

کنوانسیون اروپایی حقوق بشر به این  ٦پی آن، خواهان با استناد به ماده 

دلیل که از دسترسی به یک دادگاه منصفانه محروم شده در دیوان اروپایی 

کند. استدلال خواهان این بود که افراد مستحق حقوق بشر اقامه دعوی می

رسی به یک نظام منسجم هستند که میان منافع دولتی و منافع آنها دست

بایست از فرصت مؤثر و تعادلی منصفانه ایجاد نماید. به خصوص وی می

عملی برخوردار باشد تا بتواند دستورالعملی که در حق مالکیت وی مداخله 

نموده را به چالش بکشد. دیوان، با ملاحظه شرایط فوق اعلام داشت که 

اهان به صورت عملی و مؤثر از حق دسترسی به دادگاه برخوردار نبوده خو

کنوانسیون اروپایی حقوق بشر را نقض  ٦لذا دولت فرانسه بند اول ماده 

   [12] .نموده است

توان به اختلاف از موارد قابل توجه دیگر در دیوان اروپایی حقوق بشر می

نمود. خواهان یک مؤسسه یک سازمان مردم نهاد علیه دولت بلژیک اشاره 

 -بوده که هدفش حمایت از محیط زیست منطقه مارکه  ۷غیر انتفاعی

شود که بلژیک است. محدوده کاری مؤسسه، شامل هر فعالیتی می ۸ناسون

خواهان معتقد بود چگونه در دعاوی اشخاص حقیقی در نظام فرانسه خوانده دو ماه از  5

ه تصمیم از طرف مراجع دولتی باشد شخص تاریخ اطلاع حق اعتراض دارد اما در زمانی ک

این موضوع با اصل برابری مغایرت  دو ماه از زمان انتشار از چنین حقی برخوردار است،

 .دارد

شود توسط مراجع دولتی اتخاذ میتصمیمیزمانی که  ۱۹45دستورالعمل   4۹طبق ماده  ۶

برای رسیدگی به آن  از صلاحیت قضایی مراجع قضایی تا دو ماه از زمان انتشار تصمیم،

 .تصمیم برخوردارند
7  L'Erablière A.S.B.L. 
8 Marche-Nassogne 

https://شده.اند/
https://treaties.un.org/pages/View
https://details.aspx/?src-TREATY&mtdsg_no-XXVII
https://details.aspx/?src-TREATY&mtdsg_no-XXVII
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به طور مستقیم یا غیر مستقیم به کیفیت و تنوع زیست بوم، چشم اندازهای 

صر حیاتی برای انسان طبیعی یا نیمه طبیعی، زمین، آب، هوا و سایر عنا

مربوط باشد. این مؤسسه نسبت به اعطای مجوز برای گسترش یک سایت 

جمع آوری زباله به شورای دولتی بلژیک شکایت نمود. اما شکایت با این 

هایی( است که زمینه اختلاف را هایی )فکتاستدلال که فاقد بیان واقعیت

یرش دعوا توسط شورای شرح دهد، رد شد. خواهان با این ادعا که عدم پذ

دولتی بلژیک، منجر به نقض حق دسترسی به دادگاه شده است و با استناد 

 .کنوانسیون اروپایی حقوق بشر در دیوان اقامه دعوی نمود ٦ماده  1به بند 

نماید کنوانسیون را تبیین می ٦دیوان در این رأی ابتدا شرایط استناد به ماده 

باشد که در قانون داخلی  ؛«حقی»باید در مورد  ؛«اختلاف»از جمله اینکه، 

شناسایی شده است. اختلاف، باید واقعی و جدی باشد؛ این مسئله نه تنها 

 شود. نسبت به وجود حق، بلکه به دامنه و نوع اعمال آن نیز مربوط می

همچنین، نتیجه رسیدگی باید مستقیماً برای حق مورد نظر تعیین کننده 

کفایت  ٦ر، ارتباط ضعیف و بعید برای استناد به ماده باشد. به بیان دیگ

. بنابراین، صرف وجود قانون یا تأثیر حکم دادگاه بر شخص [12]کند نمی

سپس به انطباق شرایط  1کند.ثالث، طرح دعوا از طرف وی را توجیه نمی

دارد، خواهان )مؤسسه غیر گفته شده به خواهان پرداخته و اعلام می

بر دفاع از منافع عامه، به طور خاص مدافع منافع اعضای  انتفاعی( علاوه

باشد و در این پرونده، افزایش ظرفیت سایت جمع آوری مؤسسه نیز می

زباله، به طور مستقیم زندگی شخصی اعضا را تحت تأثیر قرار داده است. 

دیوان در نهایت با توجه به احراز ارتباط میان اختلاف مطروحه با حق مورد 

 [13]پذیرد. را می ٦ماده  1نقض بند  استناد،

های جدید مطروحه در دیوان آفریقایی حقوق بشر و خلق ها از جمله پرونده

طرح گردید. بعد از طرح دعوا در  2۰1۷است که در سال  2پرونده اگُیک

های شدید و گسترده ها، به دلیل نقضکمیسیون آفریقایی حقوق بشر و خلق

ت کنیا از اقدامات موقت،کمیسیون پرونده را حقوق بشر و عدم تبعیت دول

 های قومیاین پرونده مربوط به اقلیت [14].به دیوان مزبور ارجاع داد

بومیساکن در جنگل مانو کنیا است. دولت کنیا با استناد به اینکه جنگل 

 ،است دولت نیا به متعلق و محسوب (شده حفاظت منطقه زیآبر حوزه)مائو 

 به اقدام ،مذکور تیاقل یبرا وئما جنگل تیاهم لحاظ و یقبل مشورت بدون

 که میدارد انیب ایکن یاساس قانون به استناد با خواهان. نمود آنها اخراج

 با ابتدا وانید .گردد مذکور حقوق از یمند بهره مانع دینبا بومیبودن تیاقل

 طیمح و نیزم ،عتیطب با کیاگ گروه ارتباط جمله از متعدد عوامل یبررس

 شیبقا که بومیاست تیجمع کی گروه نیا که کندیم قیتصد یعیطب ستیز

 دارد منطقه یعیطب منابع و نیزم از استفاده و وستهیپ یدسترس به یبستگ

 شانیاجداد نیسرزم از یمند بهره و استفاده ،تصرف حق از راستا نیا در و

 اخراج و بوده مسئول جنگل بیتخر برابر در ایکن دولت لذا و برخوردارند

 محسوب جنگل ستیز طیمح حفظ یبرا اقدامیمناسب کیگبومیاُ تیاقل

                                                                                                                                                                                                            
1 Actio Popularis 
2 Ogiek case 

ی که هایباید توجه داشت که نظر مشورتی دیوان آمریکایی حقوق بشر برای تمام دولت 3

 .صلاحیت آن را پذیرفتند لازم الاتباع میباشد

 حق بر یمبن خواعان یادعا دییتأ ،وانید یرأ در مهم نکته. شودنمی

 بهره در ستیبایم هاییایکن همه ،وانید نظر بر بنا .است دادگاه به یدسترس

 برخوردار برابر یهافرصت از عدالت به یدسترس جمله از حقوق از یمند

 لیقبا و شهروندان انیم یضیتبع گونه چیه دینبا ثیح نیا از و باشند

 [۸] .باشد داشته وجود کیگاُ جمله از ،مختلف

 تعهدات مورد در ایکلمب دولت سؤال یپ در زین بشر حقوق ییکایآمر وانید

 در که نمود صادر یمشورت یاهینظر ،ییکایآمر یهادولت یطیمح ستیز

 یبرا ییکایآمر وانید یمشورت هینظر نیا در .است استناد قابل رابطه نیا

 ییشناسا مستقل حق کی عنوان به را سالم ستیز طیمح بر حق بار نیاول

 ضمن وانید [۸]. دیمینما فیتوص تیبشر یبقا اساس و مبنا را آن و کرده

 بیتخر که یحقوق) یماهو به یطیمح ستیز حقوق یبند میتقس به اشاره

 دهدیم قرار الشعاع تحت را هاآن از یمندبهره میمستق طور به ستیز طیمح

 یهااستیس به که) ینئیآ حقوق و...( و سلامت بر حق ،اتیح حق مانند

 در مشارکت ،اطلاعات به یدسترس حق شامل و بوده مربوط یطیمح ستیز

 یطیمح ستیز موضوعات در ییقضا مراجع به یدسترس و هایریگ میتصم

 ساختن فراهم با جز یطیمح ستیز حقوق نیتأم که داردیم اعلام(. شودمی

 . 3ستین ریپذ امکان صالح دادگاه به یدسترس یبرا لازم یبسترها

 ۹ ماده 3 بند بر یمتعدد یهاپرونده در ،زین اروپا هیاتحاد یدادگستر وانید

 ستیز موضوعات در دادگاه به یدسترس مورد در آرهوس ونیکنوانس

 به صراحتاً ،آرهوس ونیکنوانس ۹ ماده 3 بند .است گذاشته صحه یطیمح

 احراز به منوط را دعوا طرح و دارد اشاره ؛«یمل نیقوان در مقرر یهاملاک»

 طیشرا نییتع و یگذار قانون امکان ،گرید عبارت به .داندیم مزبور طیشرا

 شده فراهم عضو یهادولت یبرا یطیمح ستیز موضوعات در دعوا طرح

 یداخل حقوق در توانندیم عضو یهادولت ایآ که است نیا مهم مسئله .است

 پاسخ که یصورت در و ندینما وارد ۹ ماده 3 بند بر ییهاتیمحدود خود

 نیا .باشد داشته ادامه تواندیم کجا تا هاتیمحدود اعمال ،باشد مثبت

 4لاوارتانسیل دورگاردن نهاد مردم سازمان انیم اختلاف پرونده در موضوع

 از دسته آن به سوئد دولت یداخل نیقوان .دیگرد مطرح سوئد هیعل

 را یطیمح ستیز موضوعات در دعوا طرح اجازه نهاد مردم یهاسازمان

 نیهم اساس بر .باشد شتریب نفر 2۰۰۰ از آنها یاعضا تعداد که دهدیم

 نهاد مردم سازمان یدعوا ،سوئد قانون در مندرج شرط احراز عدم و مقرره

 لذا .شد رد نظر دیتجد مرحله و یبدو مرحله در لاوارتانسیل دورگاردن

 یبرا یعال وانید و نمود طرح سوند یعال وانید نزد را مسئله مذکور سازمان

 آرهوس ونیکنوانس با سوئد قانون انطباق عدم ای انطباق موضوع ،یدگیرس

 ابتدا ،پاسخ در وانید .نمود استفسار اروپا هیاتحاد یدادگستر وانید از را

 ریغ ای میمستق) مشارکت با نیقوان نکهیا به توجه با اولاً که داردیم اذعان

 احقاق و ییقضا مراجع به یدسترس بالطبع ،شودمی وضع مردم (میمستق

 قوانین ،ثانیاً          [1۵].باشد یخاص طیشرا به مشروط دینبا ،مردم حق

Felix Pinto-Bazurco, "The inter-american court of human rights recognizes a 
right to a healthy environment in recent advisory opinion", 2018 available at: 

http://blogs.law.columbia.edu/climatechange/2018/02/23/the-inter-

american-court-of- human-rights-recognizes-a-right-to-a-healthy-
environment-in-recent-advisory-opinion/ 
4 The NGO Djurgården-Lilla Värtans Miljöförening 

http://blogs.law.columbia.edu/climatechange/2018/02/23/the-inter-american-court-of
http://blogs.law.columbia.edu/climatechange/2018/02/23/the-inter-american-court-of
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(47) 

 ،آرهوس ونیکنوانس و هیاتحاد نیقوان یراستا در دیبا عضو یهادولت یداخل

 ستیز موضوعات در را ییقضا شبه و ییقضا مراجع به یدسترس نیشتریب

 هیاتحاد مقررات مبطل دینبا هادولت یداخل نیقوان و ندینما نیتضم یطیمح

 با ،ثالثاً[1۵]. باشد مراجع نیا به تیصلاح واجد افراد یدسترس مورد در

 یتیجمع سوئد در یطیمح ستیز یدولت ریغ سازمان دو تنها نکهیا به توجه

 یهاسازمان هیکل عمل در کشور نیا قانون لذا ،دارند عضو نفر 2۰۰ بر بالغ

 .است نموده محروم ،دادگاه به یدسترس از را یمحل و کوچک یدولت ریغ

 با رتیمغا در دئسو یداخل قانون که کندیم اعلام تینها در وانید [1۵]

  .است آرهوس ونیکنوانس هدف و موضوع

 هیعل 1نیزم دوستان یدولت ریغ سازمان پرونده در هیاتحاد یدادگستر وانید

 یط دولت نیا .کشدیم چالش به را آلمان دولت یداخل مقرره ،آلمان

 ۸ در را سنگ زغال روگاهین از یبردار بهره و سیتأس اجازه یامقرره

 دوستان یدولت ریغ سازمان .کندیم صادر شده حافظت مناطق یلومتریک

کند اما دادگاه آلمان اعلام مجوز مذکور اقامه دعوا می ابطال یبرا نیزم

تا زمانی که حقوق افراد به طور مستقیم نقض نشده باشد هیچ فرد »دارد می

دیوان «. تواند در خواست ابطال مجوز را داشته باشدیا سازمانی نمی

پرتو اهداف  در»دارد که دادگستری اتحادیه اروپا با رد این نظر عنوان می

های غیر دولتی زیست محیطی برای حراست از کنوانسیون آرهوس، سازمان

ای در زمینه طرح بایست حق گستردهاعمال مؤثر قوانین زیست محیطی، می

هایی که ممکن است اثرات بنابراین، در پروژه [1۵]«. دعوا داشته باشند

زیست محیطی های غیر دولتی مهمیبر محیط زیست داشته باشند سازمان

بایست این حق را داشته باشند تا تصمیمات دولتی را نزد مراجع قضایی می

و شبه قضایی به چالش بکشند. از این رو قانون آلمان بسیار مضیق بوده و با 

 اهداف کنوانسیون آرهوس انطباق ندارد.

که توسط سازمان  2ای اسلواکهای قهوههمچنین در پرونده معروف به خرس

علیه دولت اسلواکی طرح گردید دیوان دادگستری اتحادیه اروپا  3غیردولتی

شود های مورد حمایت مربوط میدارد تا جایی که به گونهعنوان می

های عضو متعهدند برای تضمین حمایت قضایی مؤثر در های دولتدادگاه

را تا جای ممکن  چهارچوب قوانین زیست محیطی اتحادیه، قوانین ملی خود

کنوانسیون آرهوس  ۹ماده  3ای تفسیر نمایند تا با اهداف مقرر در بند به گونه

 [1۵]و بیشترین دسترسی به دادگاه، انطباق داشته باشد. 

دهد که دسترسی به مراجع قضایی و شبه های یادشده نشان میکلیه پرونده

ان یک حق قضایی برای احقاق حق در مسائل زیست محیطی چه به عنو

بشری و چه در قالب دموکراسی زیست محیطی، مورد تأیید رویه قضایی 

 قرار گرفته است.

 

های های مختلف مراجع زیست محیطی موفق در نظاممدل -5

 داخلی 

های اخیر در حوزه ایجاد مراجع قضایی دهد که در سالآمارها نشان می

اند. برنامه بوده های مهمیهای داخلی شاهد فعالیتزیست محیطی، نظام

                                                                                                                                                                                                            
1 The NGO Friends of the Earth 
2 Slovak Brown Bears (2011) 

ها و دادگاه»محیط زیست ملل متحد )یونپ( در گزارشی تحت عنوان 

به تفصیل این  ؛«های زیست محیطی: راهنمایی برای سیاست گذاراندیوان

های صورت گرفته موضوع را بررسی نموده است. طبق این گزارش، بررسی

قضایی مراجع قضایی و شبه  12۰۰دهد بیش از کشور نشان می 44در 

اند. همچنین، تأسیس زیست محیطی در سراسر جهان مشغول فعالیت

های اختصاصی پاسخی مناسب به هدف شانزدهم توسعه پایدار مندرج دادگاه

 [1٦] است ؛«برای اقدام جهانی 2۰3۰تحول دنیای ما: دستور کار »در سند 

در واقع تعدد مراجع قضایی و شبه قضایی زیست محیطی از تحولات قرن 

 [1۷]عنوان شده است.  21

متفاوت و مجزا هستند  های عمومیمراجع زیست محیطی از جهاتی از دادگاه

زیرا نه تنها به طور خاص بر موضوعات زیست محیطی متمرکز هستند، بلکه 

قضات و دادرسان و حتی در مواردی وکلا و کارشناسان این مراجع، افرادی 

ت آموزش دیده و متبحر هستند که به طور خاص در حقوق محیط زیس

در واقع بدون یک نظام قضایی مستقل، قدرتمند و متخصص  [1٦]هستند. 

همان طور که آنتونیو  [1۸]امکان پیگیری منافع عامه غیر ممکن است. 

های زیست چالش»دارد: بنجامین قاضی دیوان عالی برزیل عنوان می

محیطی مستلزم پاسخ و واکنش سریع است که با فرایند کنُد نظام قضایی، 

به دلیل بوروکراسی اداری و سایر تشریفات، سازگار نبوده و حتی در نهایت 

 [1٦]«. خود مانعی برای حمایت مؤثر از محیط زیست است

های مراجع قضایی و شبه قضایی زیست محیطی در ابتدا باید در مورد نمونه

ترین روش حل و فصل اختلافات به نحوی که برای عنوان داشت که مناسب

تمام افراد ذی نفع حق دسترسی به دادگاه وجود داشته باشد بستگی به 

های داخلی، به های گوناگونی دارد. هر نمونه از این مراجع در نظاممؤلفه

نوعی منعکس کننده نظام حقوقی و فرهنگی دولت متبوع آن دادگاه 

باشد. به این معنا که یک مرجع قضایی یا شبه قضایی زیست محیطی در می

بایست با توجه به تاریخ نظام حقوقی، نظام قضایی، اقتصاد، یک دولت می

ین توضیح، های زیست محیطی آن دولت باشد. با افرهنگ، مذهب و سیاست

در ادامه انواع مراجع قضایی و شبه قضایی زیست محیطی در کشورهای 

در کل، مراجع زیست محیطی یا  [1٦]گیرند. مختلف مورد بررسی قرار می

در ساختار قضایی یا در ساختار نهادهای شبه قضایی مانند نهادهای اداری 

 اند.آمبودزمان و ... تعبیه شده
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 مراجع قضایی زیست محیطی به چهار دسته قابل تقسیم بندی هستند:

های طبق الگوی نخست، دادگاه اختصاصی محیط زیست مستقل از دادگاه

های ترین نمونه از روشها که عالیشود. این مدل دادگاهعمومی تأسیس می

شوند دارای حل و فصل قضایی موضوعات زیست محیطی محسوب می

های زیست محیطی از آنها ای بوده و عموماً بهترین رویهتردهصلاحیت گس

توان به دادگاه موضوعات ارضی و های عملی میگیرد. از نمونهنشئت می

 زیست محیطی برزیل و دادگاه محیط زیست نیوزیلند اشاره نمود.

3 Lesoochranárske zoskupenie VLK 
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های تخصصی زیست محیطی بخشی از بدنه دادگاه عمومی دسته دوم، دادگاه

هد. به این معنی که از حیث بودجه، کارکنان و مدیریت زیر درا تشکیل می

نظر دادگاه عمومی بوده اما از حیث قواعد شکلی و ماهوی در تصمیم گیری 

کنند. دادگاه ایالت کوئینزلند استرالیا، شعبه محیط زیست مستقل عمل می

های زیست محیطی هستند دادگاه عالی ایالت ورمونت آمریکا از جمله دادگاه

 گیرند.ه در این دسته جای میک

دسته سوم، شامل مراجع قضایی زیست محیطی است که نه تنها مسائل 

زیست محیطی توسط قضات متخصص و متبحر در حقوق محیط زیست در 

های حقوقی، متخصصان علمی شود، بلکه به موازات رسیدگیآنها بررسی می

بعاد مختلف قضیه آشکار دهند تا او فنی نیز پرونده را مورد بررسی قرار می

تر باشد. مشخصه اصلی این قسم از مراجع زیست شده و حکم صادره عادلانه

گردد که در دادگاه اختصاصی یا محیطی، همکاری میان زمانی محقق می

دان( با تخصصی در کنار قضات حقوقدان، متخصصین علمیقضات )حقوق

تخصصین فنی متخصصین علمی و فنی زیست محیطی است والا همکاری م

و علمیدر دسته اول )دادگاهی مجزای از دادگاه عمومی( و دسته دوم 

ای در بدنه دادگاه عمومی( نیز متصور است. به بیان دیگره در دسته )شعبه

شود، در حالی که اول و دوم لزوماً از متخصصین علمیو فنی استفاده نمی

بق قانون محیط دستۀ سوم و فنی نیز مشارکت داشته باشد. برای مثال، ط

زیست سوئد، دادگاه ارضی و زیست محیطی این کشور، هیأتی متشکل از 

دان( یک کارشناس فنی و دو کارشناس علمی است. یک قاضی )حقوق

همچنین دادگاه محیط زیست شیلی نیز بر اساس همین الگو از سه عضو 

دان( و یک کارشناس علمی )که از میان اصلی شامل دو قاضی )حقوق

شود( و دو عضو جایگزین )یک ها انتخاب میسین و اقتصاددانمهند

دان و یک کارشناس علمی( تشکیل شده است و حکم نهایی نیز حقوق

 بایست محصول همکاری حقوقی و فنی میان اعضای مذکور باشد.می

های تواند شامل حالتهای زیست محیطی میالگوی چهارم از رسیدگی

گیرد اما به نوعی مبین توجه پیشین قرار نمی مختلفی باشد که در سه الگوی

های زیست محیطی است، اقداماتی همچون اختصاص خاص به پرونده

های زیست محیطی یا تخصیص شعبی از های مشخص برای رسیدگیزمان

های عمومی به این امر یا آموزش زیست محیطی قضات دادگاه عمومی دادگاه

. برای روشن شدن بهتر شیوۀ کار این از مصادیق شناخته شده این الگو است

زنیم. دادگاه مذکور دسته، دادگاه ایالت هاوایی نادر آمریکا را مثال می

های زیست محیطی روزهای مشخصی را در هر ماه به رسیدگی پرونده

دهد اگرچه قضات رسیدگی کننده لزوماً افراد متخصص محیط اختصاص می

را به  های عمومیبی از دادگاهزیست نیستند. یا کشور فیلیپین که شع

های زیست محیطی اختصاص داده است؛ به این معنا که شعب رسیدگی

نمایند. در کنار آنها های حقوقی، کیفری و ... رسیدگی میمذکور به پرونده

شود. مثال های زیست محیطی نیز به این شعب انتقال داده میتمام پرونده

به صورت ی قضاتِ منتخب دادگاه عمومیدیگر این الگو، حالتی است که برخ

گیرند. کشورهای اندونزی های زیست محیطی قرار میادواری مورد آموزش
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اند. دیوان عالی اندوزی دلیل انتخاب این و آرژانتین این روش را برگزیده

داند. دیوان عالی آرژانتین نیز در روش را حفظ استقلال قوه قضائیه می

اقدام به  2۰14دگاه زیست محیطی، در سال مراحل ابتدایی تأسیس دا

نمود. گرچه دفتر مذکور حکم قضایی  1تأسیس یک دفتر زیست محیطی

توان آن را یک دادگاه زیست محیطی دانست کند و از این رو نمیصادر نمی

های زیست محیطی به کارکنان های این دفتر، ارائه آموزشاما یکی از فعالیت

 [1٦]قوه قضائیه است. 

 

 مراجع شبه قضایی زیست محیطی  5-2

 توان به سه دسته کلی تقسیم نمود.مراجع شبه قضایی زیست محیطی را می

شود که منفک از نهادهای دسته اول شامل مراجع شبه قضایی می

پردازند، به این ترتیب که در تعیین قواعد حاکم کشور به فعالیت میعمومی

. مثال این مورد، دیوان ملی محیط بر رسیدگی از اختیار تام برخوردارند

است. وظیفه این نهاد، رسیدگی به اعتراضات وارده به تصمیمات  2زیست کنیا

آژانس ملی محیط زیست کنیا است. از جمله وظایف آژانس ملی محیط 

زیست کنیا، صدور مجوز برای ساخت جاده، تأسیس کارخانه، ارائه تسهیلات 

اد شده نیازمند اخذ مجوز و ارزیابی آثار های یگردشگری و ... است. فعالیت

زیست محیطی است. اعتراض نسبت به مجوز مذکور در دیوان ملی محیط 

زیست کنیا قابل بررسی است و مدت زمان و هزینه رسیدگی در این دیوان 

بسیار کمتر از مراجع قضایی تعیین شده است. کمیسیون هماهنگی 

دیگری از این قبیل مراجع شبه نیز نمونه  3اختلافات زیست محیطی ژاپن

قضایی است. این کمیسیون، نهاد تخصصی مستقلی است که از اختیار لازم 

برای بازنگری یا لغو تصمیمات دولتی برخوردار نبوده و صرفاً نظرات مشورتی 

دهد؛ با این حال، به دلیل فرایند عادلانه، سریع و ارزانی که دارد ارائه می

 [1٦]نماید. ی را بررسی میهای زیادسالانه پرونده

های دسته دوم، مراجعی هستند که به عنوان جزیی از ساختار و بدنه سازمان

های اداری تحت نظارت آنها دولتی عمل نموده و از حیث بودجه و فعالیت

از جمله این مراجع است. دیوان مزبور به  4هستند. دیوان ملی سبز هند

عنوان بخشی از وزارت دادگستری کشور هندوستان و در استقلال کامل از 

کند و همچون نهادهای قضایی وزارت محیط زیست این کشور فعالیت می

ای مانند احضار شهود، دستور موقت، توقیف اموال و ... از اختیارات گسترده

نگری تصمیمات این نهاد دیوان عالی کشور برخوردار است. مرجع باز

های بسیار هندوستان است. دیوان ملی سبز هند تاکنون رسیدگی به پرونده

مهم زیست محیطی مانند آلودگی رود گنگ، آلودگی هوا در دهلی نو و ... 

                              [1۹] را در کارنامه خود دارد.

یی، نهادهایی هستند که از حیث مالی، سومین دسته از نهادهای شبه قضا

اداری و سیاست گذاری تحت کنترل نهاد مافوق خود هستند که تصمیمات 

دهد و لذا فرض بر این است دسته اخیر آنها را نیز مورد بازنگری قرار می

ها از استقلال کافی برخوردار برخلاف مدل پیش گفته، در تصمیم گیری

اند با جلب اعتماد عمومی، این نهادها توانستهنیستند. با وجود این برخی از 

3 Environmental Dispute Coordination Commission of Japan 
4 India - National Green Tribunal 
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توان سازمان های خوبی از خود به جای بگذارند. در این مورد میرویه

را مثال زد. در این سازمان، مرجع  1حفاظت از محیط زیست ایالات متحده

های اداری مرتبط با محیط زیست، دفتر دادرسان حقوق رسیدگی به پرونده

)با  3است. تصمیمات این دفتر توسط هیئت استیناف محیط زیست 2اداری

وکیل با تجربه به عنوان مشاور( مورد بازنگری قرار  ۸قاضی مجرب و  4

گیرد. بازنگری انجام شده به عنوان یک گزارش مستقیماً به دفتر دادرسان می

شود. تصمیمات هیئت استیناف برای سازمان محیط حقوق اداری ارسال می

ت قطعی بوده و تنها در برخی موارد نزد دادگاه فدرال قابل اعتراض  زیس

 [1٦] است.

 

دسترسی به مراجع قضایی و شبه قضایی زیست محیطی در نظام  -6

 حقوقی ایران 

از بدو تدوین قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، مسئله محیط زیست 

سی جمهوری مورد توجه قانون گذار بوده است. اصل پنجاهم قانون اسا

در جمهوری اسلامی، حفاظت محیط زیست »دارد: اسلامی ایران مقرر می

های بعد در آن حیات اجتماعی رو به رشدی داشته که نسل امروز و نسل

های اقتصادی و غیر گردد. از این رو فعالیتباشند، وظیفه عمومی تلقی می

لازمه پیدا کند، آنکه با آلودگی محیط زیست یا تخریب غیر قابل جبران آن م

سال پس از اعلامیه استکهلم، در قانون  ٦اصل مزبور که  ؛«ممنوع است

اساسی جمهوری اسلامی ایران درج گردید نقطه عطفی در شکل گیری 

 شود مبانی حفاظت از محیط زیست در نظام حقوقی ایران محسوب می

[2۰] 
پراکنده در نظام با وجود این مقرره اساسی و نیز وجود قوانینی هر چند  

های حقوقی ایران، محیط زیست کشور به ویژه در دو دهه اخیر با چالش

زیست محیطی فراوانی مواجه گردیده مواردی همچون کم آبی و خشکسالی، 

ریزگردها، آلودگی هوای کلانشهرها، بالا بودن مصرف انرژی، خشک شدن 

، بیابان زایی، هاها، فرسایش و فرونشست زمین از بین رفتن جنگلتالاب

های جانوری بومی، شکار فرسایش خاک، آلودگی دریاها، انقراض گونه

غیرقانونی، از بین رفتن تنوع زیستی، از عمده ترین مشکلات زیست محیطی 

ایران است که افزون بر به خطر انداختن جان انسان ها، محیط زیست کشور 

 را به سوی شرایط بحرانی سوق داده است.

لودگی و تخریب محیط زیست در ایران به حدی است که دیگر شدت دامنه آ

توان بر آن سرپوش نهاد، به طوری که مقوله توسعه با تخریب محیط نمی

کشور اول جهان در  1۰زیست هم زاد شده است. برای مثال، ایران جزو 

ها و آلودگی هواست و در مسائلی همچون فرونشت زمین، نابودی تالاب

در مدیریت . [21]اول را به خود اختصاص داده است بیابان زایی رتبه

ها، عوامل مختلفی دخیل هستند های زیست محیطی و مقابله با آنبحران

از جدیت در اعمال قانون و سازوکارهای حقوقی و قضایی و ضمانت اجراهای 

مؤثر، برخورداری از قوانین هم سو با زمان تا نگرش عمومی نسبت به محیط 

امعه مدنی و مانند آن. از عوامل یادشده مقوله مراجع زیست، دخالت ج
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قضایی و شبه قضایی زیست محیطی به عنوان بخشی از سازوکارهای حقوقی 

و قضایی مدنظر این رساله است. در مطالب پیش رو ابتدا وضعیت کنونی 

نظام حقوقی برای طرح دعاوی زیست محیطی و سپس آنچه بایسته است را 

 بررسی خواهیم کرد.

 
 طرح دعاوی زیست محیطی در ساختار کنونی  6-1

ای به مراجع قضایی و هر چند قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، اشاره

شبه قضایی زیست محیطی ندارد اما در برخی از مقررات و قوانین عادی، 

امکان طرح دعاوی و جبران خسارات زیست محیطی پیش بینی شده است. 

های زیست ای از اختلافات که جنبهبه پاره در حال حاضر برای رسیدگی

های محیطی نیز دارند، مراجع شبه قضایی توسط برخی قوانین و آیین نامه

قانون توزیع عادلانه آب، استفاده  3اجرایی تشکیل شده است. بر اساس ماده 

( از طریق حفر ۵از منابع آب زیرزمینی )به استثنای موارد مذکور در ماده 

بایست با موافقت وزارت نیرو و صدور پروانه قنات و چشمه میهر نوع چاه، 

 1حفر و بهره برداری توسط این وزارت خانه انجام گیرد. با توجه به ماده 

هر شخص اعم از  13٦3آیین نامه اجرایی فصل دوم قانون فوق، مصوب 

های زیر زمینی ... استفاده کنند باید تقاضای حقیقی یا حقوقی بخواهد از آب

های آب تابعه وزارت نیرو یا شعب آنها تبی خود را به سازمان یا شرکتک

آیین نامه مقرر شده پس از تکمیل پرونده  4و  3تسلیم نمایند. در مواد 

متقاضی، رسیدگی به آن جهت صدور پروانه با )کمیسیون رسیدگی به امور 

نه آب برای ها( خواهد بود. علاوه بر این مورد، صدور پروانه مصرف بهیپروانه

آیین نامه اجرانی بهینه سازی  ۷مصرف کنندگان کشاورزی )طبق ماده 

های آب ( و صدور پروانه کلیه چاه13۷۵مصرف آب کشاورزی مصوب 

کشاورزی فعال فاقد پروانه )به استناد ماده واحده قانون تعیین تکلیف 

یون ( از اختیارات کمیس13۸۹های آب فاقد پروانه بهره برداری مصوب چاه

البته کمیسیون در برخی مسائل مانند حل اختلافِ فی مابین  [22]است 

 2صاحبان چاه یا قنات جدید الاحداث با صاحبانِ منابع آبی مجاور )تبصره 

آیین نامه اجرایی( صلاحیت حل اختلاف  ٦و ماده  14ماده  1و تبصره  ۵ماده 

دانست که علاوه  توان کمیسیون را مرجع شبه قضایینیز دارد. بنابراین می

های زیرزمینی، بر صدور مجوزهای لازم برای حفر و بهره برداری از منابع آب

 ۵از صلاحیت حل اختلاف نیز برخوردار است. همچنین، بر اساس تبصره 

های آب فاقد پروانه بهره برداری مصوب ماده واحده قانون تعیین تکلیف چاه

انون و نیز قانون توزیع عادلانه به منظور حل اختلافات ناشی از این ق 13۸۹

های آب، در هر استانی، کمیسیونی با عنوان کمیسیون رسیدگی به امور آب

زیرزمینی متشکل از یک نفر قاضی )با حکم رئیس دادگستری(، یک نفر 

نماینده سازمان جهاد کشاورزی استان )با حکم رئیس سازمان( و یک نفر 

حکم مدیر عامل شرکت( تشکیل و  ای استان )بانماینده شرکت آب منطقه

کند. البته رأی نهائی توسط قاضی صادر نسبت به بررسی واصله اقدام می

گردد. طبق این قانون، کلیه دعاوی اشخاص علیه شکایات دولت مطروحه می

 در دادگاه عمومی، برای اتخاذ تصمیم به این کمیسیون ارسال خواهد شد. 

3  The Environmental Appeals Board 
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محیط زیست باید به هیئت تعیین  از دیگر مراجع شبه قضایی در حوزه

ها و مراتع اشاره نمود. طبق ماده قانون جنگل ۵٦تکلیف اراضی موضوع ماده 

واحده این قانون صاحبان اراضی زراعی، باغات و تأسیسات واقع در خارج از 

قانون  ۵٦محدوده قانونی شهرها و حریم روستاها ... که به اجرای ماده 

و  134٦ها و مراتع کشور مصوب نگلحفاظت و بهره برداری از ج

توانند به هیئتی مرکب از های بعدی آن اعتراض داشته باشند میاصلاحیه

داری، عضو جهاد سازندگی، عضو مسئول اداره کشاورزی، مسئول اداره جنگل

هیئت واگذاری زمین، یک نفر قاضی دادگستری و بر حسب مورد دو نفر از 

عشایر محل مربوطه، مراجعه نمایند. این  روستا یا اعضای شورای اسلامی

نفر  ۵هیئت در هر شهرستان زیر نظر وزارت کشاورزی و با حضور حداقل 

)از هفت نفر( رسمیت یافته و پس از اعلام نظر کارشناسی هیئت، رأی قاضی 

 لازم الاجرا خواهد بود.

قانون  1۰در مورد طرح دعاوی زیست محیطی در نظام حقوقی ایران، ماده 

( امکان اعتراض به 13۹2تشکیلات و آیین دادرسی دیوان عدالت اداری )

تصمیمات و اقدامات واحدهای دولتی و مأموران آن را مقرر نموده است. 

تعیین میزان خسارات »همچنین تبصره اول همین ماده، بیان میدارد: 

 ؛«وارده ... پس از صدور رأی در دیوان بر وقوع تخلف، با دادگاه عمومی است

قانون تشکیلات و آیین دادرسی دیوان عدالت  1۰بنابراین بر اساس ماده 

توانند، رأساً علیه تصمیمات و اقدامات اداری، اشخاص حقیقی می

انجامد و حقوق اشخاص های دولتی که به تخریب محیط زیست میسازمان

کند در دیوان طرح دعوا نموده و در صورت خصوصی را نیز تضییع می

های عمومی قابل مطالبه خواهد حقوق زیان دیدگان در دادگاه استحقاق،

بنابراین، در صورتی که خسارت به محیط زیست از جانب  [23]. بود

های اجرایی به حقوق اشخاص خصوصی هم لطمه بزند یا تصمیمات دستگاه

های مذکور، موجب ورود خسارت به اشخاص شود، زیست محیطی دستگاه

نزد دیوان طرح دعوی نمایند. همچنین، طبق تبصره توانند این اشخاص می

های بازرسی قانون تشکیل سازمان بازرسی کل کشور گزارش 2ماده  2

نامه بخشنامه و نامه و تصویبسازمان بازرسی در ارتباط با آیین

های صادره و شکایات اشخاص حقیقی و حقوقی غیر دولتی که دستورالعمل

فوق الذکر باشد جهت رسیدگی و صدور حاکی از تشخیص تخلف در موارد 

 گردد.رأی به دیوان عدالت اداری ارسال می

رسیدگی به این گونه موارد به طور فوق العاده و خارج از نوبت خواهد بود. 

قانون حفاظت و بهسازی محیط زیست  12و  11، ۹همچنین، به موجب مواد 

و اصلاحیه آن، قانون شکار و صید  13و بند الف مادۀ  12و بند ج ماده 

سازمان محیط زیست دارای اختیارات لازم برای جلوگیری از آلودگی است. 

از آنجایی که این سازمان، زیر نظر قوه مجریه است، دعاوی که از سوی آن 

گردد و اگر طرف دعوا نیز واحد شود، دعوای دولت محسوب میطرح می

  [24]است عمومی هایدولتی باشد، رسیدگی به پرونده در صلاحیت دادگاه

اگرچه قوانین و مقررات مصوب در حوزه محیط زیست از جمله قانون شکار 

ها و مراتع، آیین نامه اخذ و صید، قانون حفاظت و بهره برداری از جنگل

ها، قانون حفاظت و بهره برداری از منابع آبزی، ها و موزهورودیه از پارک
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ای یر مجاز در دریا و ... هیچ اشارهقانون مناطق دریایی، قانون مجازات صید غ

هایی که متصدی به حق اقامه دعوی توسط اشخاص خصوصی و یا سازمان

نامه اجرایی هیئت آیین»امر حفاظت محیط زیست هستند، ننموده اما 

مورخ  ؛«های غیر دولتیوزیران در خصوص تأسیس و فعالیت سازمان

ای غیردولتی حق هبه سازمان 23/1۰/13۸2و اصلاحیه  ۹/11/13۸1

دهد تا متناسب با موضوع فعالیت خود با رعایت این آیین نامه و سایر می

قوانین و مقرارت مربوطه فعالیت نموده و از جمله نسبت به دادخواهی در 

 مراجع قضایی و شبه قضایی اقدام نمایند. 

های نظام حقوقی برای طرح دعاوی زیست محیطی، ماده از دیگر ظرفیت

های سازمان»( است. طبق این ماده 13۹4آیین دادرسی کیفری ) قانون ٦٦

توانند مردم نهادی که اساسنامه آنها در زمینه ... محیط زیست است، می

های فوق اعلام جرم نموده و در تمام نسبت به جرایم ارتکابی در زمینه

های مردم نهاد )سمن( مطرح نمودن سازمان ؛«مراحل دادرسی شرکت کنند.

های سیاست جنایی مشارکتی نون آیین دادرسی کیفری یکی از جلوهدر قا

در تحقق است که نه تنها جنبه حمایتی از بزه دیده دارد، بلکه نقش مهمی

در اغلب  .نمایدحقوق شهروندی و پیشگیری از بزه دیدگی ثانوی ایفا می

های حقوقی، چنانچه زیانی مستقیم به اشخاص وارد نشود و فقط سیستم

تواند زیست موضوع جرم قرار گیرد، در نظر اول، تنها فردی که می محیط

 [2۰]. اقامه دعوی کند دادستان است

بنابراین، پیش بینی این ماده در قوانین کیفری ما علاوه بر اینکه تضمین 

 ۵۰تحقق مبانی توسعه پایدار و مبین مسئولیت همگانی مندرج در اصل 

هایی که ورود و تعقیب مدعی حوزهگردد در قانون اساسی است، سبب می

که امروزه برخی  -های مردم نهاد العموم با مشکلاتی مواجه باشد سازمان

در تعامل با دادستان  -نامند آنان را دادستان خصوصی یا شبه دادستان می

 [2۰]حامی حقوق افراد و جامعه باشند

یفری، فعالیت قانون آیین دادرسی ک ٦٦توان گفت، تا قبل از تصویب ماده می

شده است.  2بوده اما پس از تصویب آن واکنش 1های مردم نهاد کنشیسازمان

های غیر دولتی به عبارت دیگر در حوزه سیاست جنایی ایران، نقش سازمان

های متعددی در فرایند صرفاً، پیشگیرانه بوده حال آنکه امروزه آنها از نقش

عنوان شاکی یا اعلام کننده جرم، کیفری برخوردار هستند از جمله حضور به 

ها قبل از البته لازم به ذکر است که سمن [2۰] .یاور دادگاه و مشاور قربانی

تری شامل حق اصلاح نهایی قانون آیین دادرسی کیفری از حقوق گسترده

اعلام جرم، معرفی نماینده جهت حضور در دادسرا، دادگاه و دریافت احضار 

لیل و اعتراض به رأی صادره برخوردار بودند. اما در نامه، اظهار نظر اقامه د

 متن نهایی مداخله ی آنها به اعلام جرم و مشارکت محدود گشت.

برد و همین سبب شده تا هایی رنج میی مذکور از کاستیبنابراین، ماده

 ٦٦های مردم نهاد قرار نگیرد. از جمله ایرادات مهم ماده مورد اقبال سازمان

توانند نسبت به جرایم هایی که میرایط لازم برای احراز سمناین است که ش

زیست محیطی اعلام جرم نمایند مشخص نشده است. طبعاً، این مسئله 

ی احتمالی را باز حاکمیت قانون را به چالش کشیده و باب اعمال سلیقه

ی ( اجازه13۹۵های توسعه کشور )برنامهگذارد. البته، قانون احکام دائمیمی

2 reactive 
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دهد که از مراجع قانونی ذی ربط را می ٦٦تفاده از حق مذکور در ماده اس

کسب مجوز نموده و اگر سه بار به صورت متوالی اعلان جرم یک سمن به 

ی دعوی تواند از حق خود برای اقامهطور قطعی رد شود تا یک سال نمی

که این قانون نه تنها به رفع ابهام کمکی نموده بل [2۰]استفاده نماید. 

محدودیت مندرج در آن، چنانچه اشاره شد حق دسترسی به دادگاه را به 

نماید. همچنین منوط کردن اعلام اسامی عنوان یک حق بشری مخدوش می

از سوی وزرای دادگستری و کشور و تصویب  ٦٦های موضوع ماده سمن

رئیس قوه قضائیه که همه از مسئولان دولتی هستند ضمن آنکه با خصیصه 

ولتی بودن این نهادها در مغایرت است، محدودیتی بر احقاق حق غیر د

جنبه حمایتی  ٦٦ضمناً با توجه به اینکه ماده  1شود.توسط آنها محسوب می

دارد و به نظر، با صرف اعلام جرم و شرکت در جلسات حمایت محقق 

 [2۰]تری برخوردار باشند گردد و بهتر آن بود که از حقوق گستردهنمی

هایی که در نظام حقوقی ایران برای توان معافیتهای فوق میتبه ظرفی

طرح دعاوی زیست محیطی توسط برخی نهادها در نظر گرفته شده را اضافه 

 مشورتی شماره حقوقی قوه قضائیه در نظریه کرد. در همین راستا، اداره

 2۸با عنایت به ماده »عنوان داشته است:  ۰۸/12/13۹۷مورخ  11۵۸/۹۷/۷

که مقرر  1۰/11/13۹۵های توسعه کشور مصوب نون احکام دائمی برنامهقا

ها، دارد به منظور رفع تصرف از اراضی دولتی، ملی و وقفی، سازمان جنگلمی

مراتع و آبخیزداری کشور، سازمان امور اراضی و سازمان حفاظت محیط 

ط، از زیست ... حسب مورد پس از تأیید بالاترین مقام دستگاه اجرایی مربو

چنانچه دستگاه اجرایی ذی «. باشندهای دادرسی معاف میپرداخت هزینه

ربط به منظور رفع تصرف از اراضی مذکور در این قانون هرگونه دعوایی طرح 

یا اعتراض نماید، با رعایت مقررات این ماده از پرداخت هزینه دادرسی معاف 

مورخ  31۹۸/۹۷/۷است. اداره کل حقوقی در نظریه مشورتى شماره 

دعاوی که سازمان محیط زیست در »نیز اعلام نموده است  2۸/۰1/13۹۸

اقامه  13۹٦های کشور مصوب اجرای قانون حفاظت و احیاء و مدیریت تالاب

نماید )اعم از دعاوی کیفری و یا حقوقی نظیر ضرر و زیان ناشی از جرم( می

رداخت هزینه دادرسی از پ –این قانون  4ماده  2با عنایت به اطلاق تبصره  –

نظرات اداره حقوقی، نشان دهنده درک حساسیت موضوعات  ؛«معاف است

های مثبت جهت تسهیل طرح دعاوی زیست محیطی زیست محیطی و گام

 [2۰]است. 

 گیرینتیجه

 نیو همچن یدر نظام داخل ستیز طیمعضلات حقوق مح نیاز مهمتر یکی

در عرصه  ژهیخاص و و تیمرجع با صلاح کیها، فقدان دولت تیولئنظام مس

 کی ازمندیحوزه از حقوق ، ن نیاست که ا نیامر ا تیباشد. واقعمی داخلی

و  دهیبخش میرا تحک ستیز طیاز مح تیحما زهینهاد مقتدر است که انگ

دهد و  شیافزا ملیرا در سطح  ییهای کارآمد قضاسمیبه مکان یدسترس

 ییهای قضاهیرا با صدور آراء و رو ستیز طیتوسعه حقوق مح لهیوس نیبد

                                                                                                                                                                                                            
توانند به  غیر دولتی نمی هاییاد آوری می شود که در زمینه دعاوی مدنی کماکان سازمان ۱

 .عنوان خواهان در دعاوی زیست محیطی طرح دعوی کنند

هموار ساخته  شیاز پ شیو حفاظت از آن، ب ستیز طیمح نهیسودمند در زم

 .دینما تیو توسعه روزافزون آن را تثب

 یدادگستر یالملل نیب وانیمطروحه در د یالملل نیب یاز دعاو تعداد کمی

اختلافات  نیتراست عمده یهیاختصاص دارد )بد ستیز طیوعات محضبه مو

با  یها و مؤسسات اختصاص دارد( ولدولت نیب یموجود به اختلافات تجار

 یطیمح ستیتعداد از آراء صادر شده در حوزه موضوعات ز نیهم لیتحل

به علت مواجهه  یدادگستر یالملل نیب وانید یمیتوان استنباط کرد که آرا

موانع  نیمده اصادر شده است. ع زیآم اطیبا نگرش احت یو موانع لئبا مسا

گونه  نینهفته در ا یو اقتصاد یاسیهای سها، چالشدولت تیحاکم

 طیاز مح تیتر در حمارا در اتخاذ مواضع قاطعانه وانیاست که د تاختلافا

 کند.مواجه می دیترد ایبا مشکل  ستیز

و  ستیز طیبه مح یجد بیاز موارد ورود آس یاریکه در بس ییآنجا از

در  ستیز طیجبران مح رقابلیغ بیتخر ای یکه منجر به آلودگ یاقدامات

 ای تیآمر ایگردد، عمدتاً با مباشرت می یالملل نیدر سطح ب ایسطح منطقه 

 یو فقط در برخ ردیگها صورت میدولت دییتأ ایبا مجوز  تاًینها ایو  تیهدا

در  یچندانها نقش وابسته به دولت ای یدولت یاز موارد ممکن است نهادها

گونه  نیارجاع ا جهیدر نت ،نداشته باشند یطیمح ستیبروز معضلات ز

با اقدام  دی)که الزاماً با یهای داوروانیبه د یطیمح ستیاختلافات ز

 نیشود، لذا ا( با مشکل مواجه میردیصورت گ نیطرف تیداوطلبانه و رضا

 نیو ب یامنطقه یطیمح ستیدر حل اختلافات ز یگریمسأله چالش د

 تیصلاح یدادگستر یالملل نیب وانی، دگریاست. به عبارت د یالملل

اشخاص را بر اثر  یاز اقامه دعوا یناش یطیمح ستیز لیبه مسا یدگیرس

 یبرا وانید تیامر صلاح نینخواهد داشت و ا یطیمح ستیهای زبیآس

 کند.را محدود می یطیمح ستیبه موضوعات ز یدگیرس

با آن مواجه  یطیمح ستیز یبه دعاو یدگیرس ی کههایاز چالشدیگر  یکی

 یطیمح ستیز لیمسا عتیو طب تیاز ماه یاشکال ناش نیا دیو شا است

 لیدر مسا یدادرس ندیشدن فرآ یو طولان یباشد، موضوع اطاله دادرس

و  ستیط زیکه متضمن حفاظت از مح یا، به گونهاست یطیمح ستیز

و محافظت از  یعیهای طبثروتها در جهت حفظ از منافع دولت تیحما

از جمله  یطیمح ستیز داتیهای انسان ساخت در برابر تهدطیمح

 ها باشد.یآلودگ

بنابراین با توجه به سوال اصلی تحقیق که با محوریت امکان سنجی تأسیس 

دادگاه جرائم زیست محیطی در ایران بوده باید گفت؛ جهت ایجاد یک نهاد 

ه جرایم زیست محیطی نیازمند آن هستیم تخصصی قضایی برای رسیدگی ب

 در نظام قانون گذاری به تصویب رسیده و ثانیاً تا زمانی که این امر  ًکه اولا

توان از قوانین عمومی و خصوصی برای مجازات مجرمین صورت نپذیرفته می

 استفاده نمود.
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 مشارکت نویسندگان

و پیشنهاد  سومیدانی و نگارش کلی مقاله بر عهده نویسنده ارهای مانجام ک

 ،شنامهروایی پرس ح و راهنمایی کلی مقاله، تأییدلاعنوان مقاله، بازخوانی، اص

ه و تحلیل بود. تجزیمقاله  اولده نهمچنین کلیه مکاتبات بر عهده نویس

 ورت همکاری دو سویه انجام گرفت. صهها نیز بیافته

 )اختیاری( تشکر و قدردانی

شایسته است مراتب قدردانی خود را از سردبیر و مدیر داخلی محترم نشریه 

 شناسی جناب آقای دکتر اکبرپور و تیم ایشان اعلام دارماقیانوس

 

 تعارض منافع
ای و مالکیت فکری: ارتقای سازمانی و تعارض حرفه»این مقاله بر اساس 

عنوان نویسنده مسئول گردآوری شده اینجانب به نظریات تخصصی شخصی

 «.گونه تعارض منافع توسط نویسندگان بیان نشده استهیچ»یا  «.است
 

 منابع

[1] Jalalian, Askar, (2015). International environmental law, first 

edition, second volume, Tehran, Dadgstar Publications. 

(page, 51) "(Persian)" 

https://ee.journals.pnu.ac.ir 

[2] Golestani, Mahmoud and Elham Pahlavani, (2019). An 

introduction to the attitude of Islam and international 

humanitarian law on environmental protection, International 

Studies Quarterly, 9(3), 32-48 "(Persian)" 

https://protocol.blog.ir 

[3] Faqih Habibi, Ali, (2015). International responsibility of 

governments due to environmental damage from war, 

scientific-promotional quarterly of international police 

studies, year 6, number 26"(Persian)" 

https://media.farsnews.ir/Uploaded/Files/Documents/1396/12/1

4/13961214000103.pdf 

[4] Parvin, Khairullah; Aslani, Firoz; (2011). Principles and 

foundations of constitutional rights, Tehran University 

Publications, second edition. "(Persian)" 

https://www.hovalvakil.com/product/1511 

[5] Bertero, Anthony, (2۰۰1). the 2۰11 tohoku Disaster and the 

nuclear incident at Bertero, fukushima: comparative review, 

historical analysis and assessment of the Japanese nuclear 

regime, international law research seminar. 

https://typeset.io/papers 

[6] Firouzi, Mehdi, (2004). The right to the environment, Tehran, 

Jihad University Press. "(Persian)" 

https://www.gisoom.com/book 

[7] Shelton, Dinah (2015), "Nature as a legal person", Vertigo - la 

rever électronique en sciences de l'environnement [En ligne], 

iss. 22.  

https://journals.openedition.org/vertigo/16188 

[8] 23- IACHR, Environment and human rights, official summary 

advisory opinion oc- 23/17, requested by the republic of 

Colombia, 15 November 2017. Availabl at:                                                                                                                                

https://aidaamericas.org/sites/default/files/resources 

files/resumen seriea OC23eng.pdf 

[9] Hjalmarsson, Karin, (2014), Access to Justice in 

Environmental Matters in The EU Member States, A Study of 

the case law from the European Court of Justice On access to 

national courts for non---governmental organizations and the 

costs of environmental proceedings, JURM02 Graduate 

Thesis. Available at: 

https://lup.lub.lu.se/student-papers/search/publication/4451220 

[10] Ebbesson J, (2002.), Access to justice in environmental 

matters in the EU, Kluwer, The Hague. 

https://cris.maastrichtuniversity.nl 

[11] Ferrucci, Giada (2019), "A pioneering Platform: strengthening 

Environmental Democracy and justice in Latin America and 

the Caribbean", journal of management policy and practice, 

vol.20. 

https://articlegateway.com 

[12]  European court of human rights court, Case of de geouffre 

de la Pradelle v France, (Application no. 12964/87), 16 

December 1992.      

https://hudoc.echr.coe.int  

[13] Shelton, Dinah (2015), "Nature as a legal person", Vertigo - la 

rever électronique en sciences de l'environnement [En ligne], 

iss. 22 

https://journals.openedition.org 

[14] Smith, john (2018), Environmental courts and tribunals: 

changing environmental and natural resources law around 

the globe, Journal of Energy & Natural Resources Law, vol. 

36, no. 2. 

https://www.unep.org 

https://ee.journals.pnu.ac.ir/
https://protocol.blog.ir/
https://media.farsnews.ir/Uploaded/Files/Documents/1396/12/14/13961214000103.pdf
https://media.farsnews.ir/Uploaded/Files/Documents/1396/12/14/13961214000103.pdf
https://www.hovalvakil.com/product/1511
https://typeset.io/papers
https://www.gisoom.com/book
https://journals.openedition.org/vertigo/16188
https://aidaamericas.org/sites/default/files/resources%20files/resumen%20seriea%20OC23eng.pdf
https://aidaamericas.org/sites/default/files/resources%20files/resumen%20seriea%20OC23eng.pdf
https://lup.lub.lu.se/student-papers/search/publication/4451220
https://cris.maastrichtuniversity.nl/
https://articlegateway.com/
https://hudoc.echr.coe.int/
https://journals.openedition.org/
https://www.unep.org/


 .A.,Jalalian. Coauthor et al عسکر جلالیان و همکاران

 

(53) 

[15] Berta, Hernandez, Stephen, Powell, (2۰۰۹). just trade: a new 

convenant linking trade and human rights, New York, NYU 

press. 

https://www.amazon.com/Just-Trade-Covenant-Linking-

Rights/dp/0814736939 

[16] Pring, George, & Catherine Pring, (2016), United Nations 

Environment Programme, Environmental Courts & Tribunals: 

A Guide for Policy Makers, Published by UN Environment. 

https://www.unep.org/resources/report/environmental-courts-

tribunals-guide-policy-makers 

[17] 24- Smith, john (2018), Environmental courts and tribunals: 

changing environmental and natural resources law around 

the globe, Journal of 

https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/02646811.2018.1

446404 

[18] Robinson, Nicholas, (2012), Ensuring Access to Jus tice 

Through Environmental Courts, Pace Environmental Law 

Review, Vol. 29, Iss. 2. 

https://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=169

1&context=pelr 

[19] Rengarajan, Sridhar, Dhivya Palaniyappan, Purvaja 

Ramachandran, Ramesh Ramachandran, (2018), National 

Green Tribunal of India-an observation from environmental 

judgments, Environmental Science and Pollution Research, 

vol.25. 

https://link.springer.com/article/10.1007/s11356-018-1763-2 

[20] Ramazani Qawamabadi and Javadmanesh, (2015). A 

comparative study of the scope of the concept of beneficiary 

in the filing of a Ramadan lawsuit of environmental 

consistency in the laws of Iran and the European Union, 

Public Law Studies Quarterly, Volume 46(4) "(Persian)" 

https://ensani.ir/fa/article 

[21] Kaviani Rad, Murad, (2008). Judicial analysis of 

environmental hazards and ecological crises in Iran, Strategic 

Studies Quarterly, 13th year, number 2. "(Persian)" 

https://quarterly.risstudies.org/article_882.html 

[22] Jafari Nadushan, Ali Akbar and Shirzad, Omid (2018). The 

structure and competence of quasi-semantic squares of 

quasi-judicial rights of Iran's water rights, Administrative Law 

Quarterly, 6th year, number 1. "(Persian)" 

https://qjal.smtc.ac.ir/article-1-374-fa.html 

[23] Hemti, Mojtabi (2017) Filing a claim for compensation for 

environmental damage in Iran's legal system, Judicial Legal 

Perspectives Quarterly, No. 81. "(Persian)" 

https://jlviews.ujsas.ac.ir/article_703522.html 

[24] Bahrami Ahmadi, Hamid and Alam Khoani Azam, (2012). 

Reflection on the practical aspects of civil liability lawsuits 

against the government for environmental damages, 

Knowledge of Public Law, second year, number 5"(Persian)" 

https://ensani.ir/fa/article 

[25] Bahrami Ahmadi, Hamid and Alam Khoani Azam, (2012). 

Reflection on the practical aspects of civil liability lawsuits 

against the government for environmental damages, 

Knowledge of Public Law, second year, number 5 "(Persian)" 

https://ensani.ir/fa/article/370642 

https://www.amazon.com/Just-Trade-Covenant-Linking-Rights/dp/0814736939
https://www.amazon.com/Just-Trade-Covenant-Linking-Rights/dp/0814736939
https://www.unep.org/resources/report/environmental-courts-tribunals-guide-policy-makers
https://www.unep.org/resources/report/environmental-courts-tribunals-guide-policy-makers
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/02646811.2018.1446404
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/02646811.2018.1446404
https://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1691&context=pelr
https://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1691&context=pelr
https://link.springer.com/article/10.1007/s11356-018-1763-2
https://ensani.ir/fa/article
https://quarterly.risstudies.org/article_882.html
https://qjal.smtc.ac.ir/article-1-374-fa.html
https://jlviews.ujsas.ac.ir/article_703522.html
https://ensani.ir/fa/article
https://ensani.ir/fa/article/370642


 .A.,Jalalian. Coauthor et al عسکر جلالیان و همکاران

 

(54) 

 

Jalalian, A., Associate Professor, Department of low Payame Noor University, Tehran, Iran 

  a.jalalian@pnu.ac.ir   0000-0003-4971-1543 

Akbari,M, Assistant Professor, Islamic Azad University, Zahedan branch, Zahedan, Iran 

    ......... 

Mirkazmi Mood,M.H., PhD student in public law, Islamic Azad University, Zahedan branch, Zahedan, Iran 

  

 گردد:توسط نشریه تکمیل می ین قسمتا

 

HOW TO CITE THIS ARTICLE 

  http://doi.org/10.52547/joc.16.61.1 

  http://joc.inio.ac.ir/article-1-1824-fa.html 

  https://orcid.org/0000-0003-4971-1543 

 

COPYRIGHTS 

©2021 The author(s). This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution (CC BY 

4.0), which permits unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, as long as the original authors and source 

are cited. No permission is required from the authors or the publishers. 

 
 

 

mailto:a.jalalian@pnu.ac.ir
https://orcid.org/0000-0003-4971-1543
http://doi.org/10.12345/joc.10.**.***
http://joc.inio.ac.ir/article-1-1586-fa.html
https://orcid.org/0000-0003-4971-1543

