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  اصل الملل درياها در تقابل مياناعمال صلاحيت در حقوق بين
 آزادي دريانوردي و حق حفاظت از تاسيسات فراساحلي

 جواد صالحي

  javadsalehi@pnu.ac.ir، پست الكترونيكي: دانشگاه پيام نور، تهران، ايران استاديار

  30/10/96 تاريخ پذيرش:                                      نويسنده مسوول *                                        13/8/96 تاريخ دريافت:

  چكيده
الملل درياها و تقابل ميان حق حفاظت از تاسيسات حقوق بيناين مقاله بررسي اعمال صلاحيت در از هدف 

ها در درياهاي آزاد و مناطق فراساحلي تحت تابعيت دولت صاحب فراساحلي و اصل آزادي دريانوردي است. كشتي
ي انحصاري اقتصادي تحت حاكميت دولت ساحلي به پرچم هستند. توقيف كشتي و بازداشت خدمه آن در منطقه

تجاوز به تاسيسات و تجهيزات فراساحلي وي دخالت در امور دولت صاحب پرچم و اعمال حاكميت وي ي بهانه
شود. دولت ساحلي مجاز به اتخاذ تدابير امنيتي براي پيشگيري و مديريت مانورهاي خطرناك فعالان زيست تلقي مي

نتيجه نهايي حاكي از اين است كه هاي دريايي وي است. محيطي به تاسيسات دور از ساحل در اعتراض به فعاليت
ي اخير قضات ديوان داوري توقيف كشتي و بازداشت فعالان زيست محيطي از سوي دولت ساحلي حسب نظريه

 روسيه اقدامي غيرقانوني و در تعارض با صلاحيت دولت صاحب پرچم هلند است.

ي انحصاري اقتصادي، فلات قاره، تاسيسات پرچم، منطقهالمللي حقوق درياها، دولت ساحلي، دولت صاحبديوان بين: كلمات كليدي
  دور از ساحل.

  
  مقدمه. 1

بر اساس مقررات كنوانسيون حقوق ساحلي حقوق دولت 
هاي منطقه در آب(زين پس؛ كنوانسيون)  )1982درياها (

انحصاري اقتصادي و فلات قاره محدود به استخراج و بهره 
تامين انرژي، بخش راهبردي برداري از منابع طبيعي آن است. 

- مي و از ضروريات حيات جامعه محسوب اقتصاد داخلي است

نمايد. را انحصاري مياستخراج نفت شود كه فعاليت دولت در 
 بر منابع نفت و گاز براي افزايش درآمد داخلي است.حاكميت 

مشروط به  1كنوانسيون ژنودولت ساحلي بر اساس مقررات 
به  مجازگيري هاي دريانوردي و ماهياخلال نكردن در فعاليت

——— 
1 Geneva Convention on the Continental Shelf, 1958 

ايي استخراج نفت و گاز در فلات نصب و ايجاد تأسيسات دري
اي از  منطقه ،فلات قاره). 1395قاره است (ابراهيمي و همكاران، 

بـرداري منـابع طبيعـي بستر درياست كه از حيث بازيابي و بهره
 زيربستر متعلق به دولت ساحلي است بسـتر ونفت و گاز 

دولت ساحلي در اين مناطق با اين وجود  .)1394(صيرفي، 
ها در عمليات استخراج نفت محدوديت هايي را براي ساير دولت

براي دريانوردي آزادانه روي همه ا ، ليكن آن ركندوضع ميو گاز 
  . گذاردميها باز كشتي

هاي ساحلي تنها به منظور نزديك آزادي دريانوردي در آب
كند كه ساحلي معنا و مفهوم پيدا ميفراشدن آگاهانه به تاسيسات 

از صلاحيت و اختيارات دولت ساحلي و مستثني از اصل آزادي 
امور كشتي خارجي و چه اگردريانوردي در درياهاي آزاد است. 

فعاليت مسافران آن در درياهاي آزاد تحت صلاحيت قضايي 
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اعمال صلاحيت قضايي  است، ليكندولت صاحب پرچم كشتي 
شود كه دولت ساحلي نسبت به وقايع منطقه ساحلي باعث مي

از حيث  .مواجه شود وي ورود غيرمجاز به اين منطقه با واكنش
قوانين كيفري به دولت  نظري اگرچه اعطاي صلاحيت وضع

هايي رسد، اما از حيث عملي با چالشساحلي ساده به نظر مي
ها تداخل صلاحيت دولت جدي مواجه است. يكي از اين چالش

هاي خارجي تحت صلاحيت ساحلي بر مداخله در امور كشتي
دولت صاحب پرچم است. در فرضي كه كشتي خارجي بدون 

وارد مناطق انحصاري  رعايت يا بدون اخذ مجوزهاي لازم
اقتصادي و فلات قاره يا مناطق ايمن مشخص شده در اطراف 
جزاير مصنوعي، تاسيسات و تجهيزات مستقر در اين مناطق شود، 
صلاحيت رسيدگي با دولت صاحب پرچمي است كه كشتي 

  مذكور تابعيت آن را دارد. 
تشخيص مرزهاي اين صلاحيت براي دولت با اين وجود 
هاي خارجي دشوار است. همين وضعيت تساحلي و دول

ها است در جايي كه دولت ساحلي خود باعث تنش ميان دولت
هاي صورت را صالح به تعقيب و مجازات عوامل فعاليت

هاي منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره گرفته در آب
كه دولت صاحب پرچم اين در حالي .دهدتشخيص مي
ديوان اين وضعيت در . داندمتعلق به خود ميصلاحيت را 

و ديوان بين المللي حقوق درياها ميان دولت روسيه و داوري 
خدمه و مسافران هلند اخيراً به آزمون گذاشته شده است. 

گارد تحت صلاحيت دولت هلند از سوي  1كشتي صلح سبز
فعاليت سكوي نفتي امنيت  دولت روسيه به اتهام نقضساحلي 

وزير امور خارجه روسيه خطاب  .شوندميساحلي دستگير فرا
هلند گزارشي راجع به دستگيري و بازداشت فعالان سفارت به 

شود كه . در اين گزارش قيد ميدكنميزيست محيطي صادر 
هاي منطقه كشتي حامل فعالان زيست محيطي در آب

 International(بازرسي شده است انحصاري اقتصادي روسيه 

Tribunal for the Law of the Sea, 2013 در ). دولت هلند
مخالفت با بازرسي و بازداشت فعالان زيست محيطي از سوي 

 ابتداكنوانسيون  7بر اساس پيوست شماره دولت روسيه و 
بر اساس سپس  تقاضايي را براي رسيدگي به ديوان داوري و

مقررات كنوانسيون تقاضاي صدور دستور موقت  15بخش 
——— 
1 Greenpeace 

وان ـديدر دمه آن را ـي خوقيف كشتي و آزادـراي رفع تـب
  . رساندبه ثبت ميالمللي حقوق درياها بين

آركتيك «ي پرونده كشتي اين نوشتار در صدد است با مطالعه
ي اختيارات ابتدا به بررسي مقررات كنوانسيون در حوزه 2»سانرايز

هاي دولت صاحب پرچم و دولت ساحلي بپردازد و و صلاحيت
در المللي حقوق درياها و ديوان بين ديوان داوريي سپس به رويه

رسيدگي به دعوي هلند عليه روسيه بپردازد تا تجربه و دست 
ي حقوقي علاقه مند به مباحث حقوق آوردهاي آن را به جامعه

الملل درياها ارائه كند. بي شك بررسي اين پرونده در سطح بين
حقوقي المللي بر غناي ادبيات حقوق درياها در نظام دو مرجع بين

  افزايد.داخلي مي

  . بررسي وضعيت موجود و گذشته موضوع2

 مختلف همجوار قلمرو دولت ساحلي به درجات مناطق
اند گرفتهكنوانسيون تحت صلاحيت آن دولت قرار در گوناگون 

آزادي دريانوردي تمام كشورها در درياهاي  .الف)1392(مدني، 
شود (ماده مال ميآزاد با توجه مقتضي به منافع ساير كشورها اع

كنوانسيون). هيچ برتري در اين مناطق براي دولت  87)2(
ها در است. كشتينشده ساحلي يا غيرساحلي در نظر گرفته 

درياهاي آزاد تحت صلاحيت دولت صاحب پرچم هستند (ماده 
كنوانسيون). مقررات مربوط به درياهاي آزاد در منطقه  92

. صلاحيت دولت 3ستانحصاري اقتصادي نيز قابل اعمال ا
آزادي دريانوردي دولت  باساحلي در منطقه انحصاري اقتصادي 

در از برخي جهات كه  داردصاحب پرچم مرزهاي متمايزي 
دولت . اندقرار گرفتهتعارض با يكديگر در مقررات كنوانسيون 

ساحلي در رابطه با منابع طبيعي منطقه انحصاري اقتصادي 
اكتشاف و  ايدولت ساحلي برحقوق اي دارد. حقوق گسترده

هاي بالاي بستر منطقه انحصاري استخراج منابع بستر دريا و آب
اقتصادي و منابع طبيعي بستر دريا و زير بستر فلات قاره 

ا اينكه ـكمكنوانسيون).  77و  56)1حاكميتي است (مواد (
كنوانسيون تعهد مربوط به حفاظت و  193ماده مقررات 

——— 
2 Arctic Sunrise 

 .1396و نيز؛ طلايي،  1396اسفاد، ي بيشتر در اين زمينه ر.ك. نجفي براي مطالعه 3
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دولت حاكميتي  وقرا با حق درياييايت از محيط زيست ـحم
 داده است.استخراج منابع طبيعي پيوند ساحلي در 

المللي و حقوق درياها نقطه تلاقي منافع حقوق دانان بين
در حق حاكميت ب). 1392مدني، ها است (شناسمنافع اقيانوس

و برخي از اسناد المللي از منظر كميسيون حقوق بيندرياها 
هاي لازم ي كليه بايستهدربرگيرنده 1درياييالمللي سازمان بين

براي اكتشاف و استخراج منابع طبيعي فلات قاره است كه 
موجد صلاحيت قضايي براي پيشگيري و مجازات كساني است 

 International Law( گيرندها را ناديده ميكه اين بايسته

Commission, 1956( در دولت ساحلي . اعمال حقوق حاكميتي
قلمرو شامل وضع قوانين و مقررات گمركي، مالي، اين 

بهداشتي، مهاجرتي و ايمني است. از اين حيث دولت ساحلي 
هاي مرتبط با هيچ محدوديتي ندارد تا اينكه در كليه حوزه

تاسيسات و تجهيزات مستقر در منطقه انحصاري اقتصادي و 
ر بفلات قاره اعمال صلاحيت تقنيني، نظارتي و اجرايي نمايد. 

دولت ساحلي حق ايجاد مناطق امن در اطراف اين اين اساس 
، تاسيسات را به هر نحو مناسب براي حفظ امنيت آنها دارد

وجود داشته فرقي ميان سكوهاي ثابت و شناور بدون اينكه 
. شناور بودن سكو و ثابت كردن آن بر روي بستر دريا باشد

 60ماده  چيزي از معنا و مفهوم تاسيسات و تجهيزات موضوع
  . )Kwiatkowska, 1989( كاهدكنوانسيون نمي

 ،كنوانسيوندر از تاسيسات كننده اقدامات حمايت ماهيت 
). 1394(وردي زاده و حافظ نيا،  استباقي مانده  مسكوت

صلاحيت دولت ساحلي بر تاسيسات مستقر در منطقه انحصاري 
اقتصادي دربرگيرنده صلاحيت كيفري بر تعقيب و مجازات 

هاي ايم صورت گرفته عليه تاسيسات، اشخاص و كشتيجر
دولت به اعتقاد برخي، . از اين رو استآنها  يسرويس دهنده

متعرض به ساحلي حق توقيف، بازرسي و بازداشت افراد 
 مستقر در منطقه انحصاري اقتصادي را دارد تاسيسات

)Nordquist et al., 1995(تعرض. صلاحيت دولت متبوع افراد م 
مانع از اعمال صلاحيت دولت ساحلي اسيسات فراساحلي به ت

به كسب مجوز  تعرضدولت ساحلي براي تعقيب افراد م .نيست
. دولت ساحلي اجازه نياز نداردخاصي از دولت متبوع آنها 

انتقال اتباع بيگانه به داخل كشور، انجام تحقيقات لازم و 
ه ايشان محاكمه آنها و تحميل مجازات بخاطر رفتارهاي مجرمان

——— 
 .1391ي بيشتر در اين زمينه ر.ك. ملاحي و صالحي، براي مطالعه 1

نسبت به تجهيزات مستقر در منطقه انحصاري اقتصادي خويش 
  را دارد. 

  . بررسي مباني نظري3

نسبت به تجهيزات و تاسيسات دولت ساحلي صلاحيت 
). كنوانسيون 60)2ماده (فراساحلي به رسميت شناخته شده است (

ه ب تاسيساتهاي اطراف آب ي اين صلاحيت شاملليكن حوزه
مناطق ايمن را تواند تنها مي. دولت ساحلي نيستطور نامحدود 

در اطراف جزاير مصنوعي، تاسيسات و تجهيزات در موارد 
براي تضمين ايمني آنها و  متر ايجاد كند 500ضروري به شعاع 

كنوانسيون).  60)4)(5(ماده ( انجام دهداقدامات مقتضي را 
د بطور كلي و نامحدوكنوانسيون در  قتضيچارچوب اقدامات م
هاي تبعيت كشتيبراي اين اقدامات . انددر نظر گرفته شده

خارجي به محض ورود به مناطق امن در اطراف تاسيسات و 
قواعد  ريشه در قوانين داخلي منطبق باتجهيزات دولت ساحلي 

را نه تنها به  اين اقدامات دولت ساحلي دارند.الملل حقوق بين
اري اقتصادي و فلات تاسيسات، تجهيزات مستقر در منطقه انحص

و آبهاي اطراف آنها گسترش اين تجهيزات قاره بلكه به ايمني 
كه تسري مقررات در حالي . )Nordquist et al., 1995( دهدمي

متر شعاع اطراف  500حاكم بر مناطق امن به خارج از محدوده 
 .)كنوانسيون 60)4ماده (( سكوهاي نفتي مدنظر كنوانسيون نيست

ه ايجاد مناطق دريايي پيرامون جزاير مصنوعي ولو به همان نحو ك
در درياي آزاد با ممنوعيت مواجه است (پيشگاهي فرد و 

). صرف نظر از اينكه طرح گسترش امنيت اين 1391همكاران، 
مناطق نيز با اصول عبور بي ضرر و آزادي دريانوردي در تعارض 

  ). 1391است (موسوي و همكاران، 
ريايي بخش مهمي از رژيم حقوقي د حفاظت از محيط زيست

) كه 1394(زماني و همكاران،  دهدرا تشكيل ميكنوانسيون 
هاي عضو كنوانسيون ي دولتحفاظت از آن برعهده مسئوليت

قوانين مصوب دولت ساحلي در كنوانسيون).  56)2(ماده ( است
انطباق با مقررات كنوانسيون تنها در حوزه حفاظت و مديريت 

). بر 1392است (صالحي، طقه انحصاري اقتصادي منابع زنده من
- تواند با ايجاد مناطق خاص در آبدولت ساحلي مياين اساس 

 7و  5بر اساس مقررات قسمت هاي  ساحلي و فراساحليهاي 
هايي را با هدف حمايت از زيست محيط محدوديت ،كنوانسيون

 دردولت ساحلي حق مداخله  چراكهكند.  ادـيجايي اـدري
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رار ـاثير قـافع ملي وي را تحت تـكه من ايي را داردـهوضعيت
دولت ساحلي اجازه ورود، بازرسي،  راستاد. در اين ندهمي

دستگيري و اعمال صلاحيت قضايي خويش را براي اطمينان از 
تبعيت كشتي خارجي و خدمه آن از قوانين و مقررات مصوب 

به هر گونه تسري اين اختيارات ليكن دولت ساحلي دارد. 
حاكي از  مقررات كنوانسيونموضوعات خارج از نص صريح 

قصد و هدف نهايي تدوين كنندگان  ،تفسير خارج از چارچوب
به معناي برهم خوردن تعادل تحقق اين وضعيت  .است آن

حفظ منافع دولت ساحلي و ساير دولت ها در براي كنوانسيون 
  بهره برداري متعادل از درياها است. 

من يكلف هستند به محض ورود به مناطق اها متمام كشتي
معين شده در اطراف تاسيسات و تجهيزات دولت ساحلي به 

مقتضي  اقداماتمقررات و استانداردهاي بين المللي دريانوردي 
 ارتباطي به. اين تكليف )كنوانسيون 60)6ماده (( ندرا بعمل آور

مسائل مرتبط با تاسيسات و تجهيزات دولت ساحلي در اين 
دولت ساحلي ممكن است با تفسير  با اين وجود ندارد.قه منط

اقدامات « قالبدر كنوانسيون  60)4مقررات ماده (از موسع 
گذاري و تعيين براي تامين منافع حداكثري خود به قانون» مناسب

رفتارهاي كشتي  بپردازد تاضمانت اجراهاي كيفري و غيركيفري 
را تحت  فراساحلي خارجي نسبت به ايمني تاسيسات و تجهيزات

 يدربرگيرنده. انحصاري بودن اين صلاحيت كنترل داشته باشد
مديريت و اتخاذ رويكردهاي  ،عناصر مضاعفي براي راه اندازي

لازم براي جلوگيري و مبارزه با جرايم احتمالي نسبت به 
هر نوع ورود و خروج تواند ميدولت ساحلي  تاسيسات است.
منطقه انحصاري اقتصادي را  هاي خارجي درافراد و كشتي

 .مند نمايدقوانين داخلي قاعده با اتكاي بهبنا به ضرورت حداكثر 
هر نوع مداخله يا خلل در امور  اين اقدام براي آن است كه

منجر به سلب منافع يا تخريب يا از كار و حاكميتي در اين مناطق 
انداختن تاسيسات و تجهيزات وي مشمول مجازات هاي مدني و 

ساحلي بر  ت. اعمال صلاحيت قضايي دولگيردكيفري قرار 
مناطق ايمن در هاي خارجي تحركات مشكوك افراد و كشتي

طور به اطراف جزاير مصنوعي، تاسيسات و تجهيزات مستقر 
با اين همه است. ليكن شده پذيرفته ون در كنوانسيضمني 

تواند از ورود افراد و مشخص نيست كه آيا دولت ساحلي مي
  بعمل آورد؟ممانعت  مطلقاًهاي خارجي در اين مناطق كشتي

ها بايد به تناسب آن با ءدولت ساحلي در تعيين ضمانت اجرا
من يرفتار ناقض ايمني تاسيسات و تجهيزات مستقر در منطقه ا

اقدامات ضروري و مناسب دولت ساحلي براي  .داشته باشدتوجه 
حفاظت از امنيت تاسيسات بايد با توجه به نوع رفتار ارتكابي 

. دولت ساحلي اقدامات صورت گيردعليه تاسيسات و تجهيزات 
لازم را بايد متناسب با خطرات احتمالي رفتار كشتي خارجي يا 

جام دهد. ورود، خدمه آن عليه ايمني تاسيسات و تجهيزات ان
ممكن بازرسي و توقيف كشتي خارجي و بازداشت خدمه آن 

رفتار  . امادر برخي از موارد رفتار متناسب تلقي شوداست 
متناسب دولت ساحلي گاهي ممكن است فراتر از اعلان به 

من نباشد. تحت اين شرايط يخروج كشتي خارجي از منطقه ا
هاي منطقه از آب خارجي فراتربازداشت خدمه و توقيف كشتي 

ي انحصاري اقتصادي نوعي دخالت اطراف تاسيسات منطقه امن
و تجاوز به اعمال حاكميت دولت صاحب در امور كشتي خارجي 

   پرچم آن است.

  . پيشينه علمي موضوع4

» آركتيك سانرايز«تجاري المللي صلح سبز با نام كشتي بين
 2013امبر سپت 18در تحت تابعيت دولت هلند است. اين كشتي 

با هدف نشان دادن مخالفت خود با استخراج نفت در اقيانوس 
. پهلو گرفت 1»پريرازلومنايا«در نزديكي سكوي نفتي  يشمال

آميز بودن مخالفت فعالان زيست محيطي در مورد مخاطره
 60در  ي سكوي نفتي پريرازلومنايااستخراج نفت در منطقه

كيلومتري منطقه انحصاري اقتصادي روسيه در اقيانوس شمالي از 
گشت ساحلي  2013 سپتامبر 16در  .ها قبل ابراز شده بودمدت

آركتيك كشتي كاپيتان دولت روسيه در اولين ارتباط راديويي با 
در مناطق دريايي كنوانسيون  60ضرورت رعايت ماده  سانرايز

در اين اخطار تاكيد يادآور شد. را تحت حاكميت دولت ساحلي 
يل دريايي خطرناك و ام 3كه دريانوردي در منطقه ي با شعاع  شد

 اين منطقه مستقر دربه تاسيسات متر  500با شعاع  مندر منطقه ا
به كشتي در پاسخ  كاپيتان. )Lukashevich, 2013است (ممنوع 

كه به خدمه اجازه نقض مقررات قابل  اخطار مجدد اعلام كرد
  شود. اعمال در اين مناطق داده نمي

——— 
1 Prirazlomnaya 
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عصر همان روز گشت ساحلي متوجه شد كه با اين وجود 
 اطرافيل دريايي ام سهبا حفظ فاصله  آركتيك سانرايزكشتي 

قايق  5سپتامبر  18. صبح در حال دور زدن استسكوي نفتي 
قايق  دوبه آب انداخته شدند.  آركتيك سانرايزبادي از كشتي 
به سمت تاسيسات دريايي يل دريايي را ام سهبلافاصله مسير 

من شدند. گشت ساحلي يسكوي نفتي طي كردند و وارد منطقه ا
 دوها پرداخت. با كسب مجوز ورود به منطقه امن به تعقيب قايق

تن از فعالان زيست محيطي با استفاده از طناب به سكوي نفتي 
ها در نزديكي نفر در قايق 28باقي افراد شامل  صعود كردند.

فعال زيست دو . )Lukashevich, 2013( سكوي نفتي باقي ماندند
ي فيزيكي فعاليت تاسيسات دكل محيطي تلاش كردند با مداخله

امعه ـتوجه ج ا اين اقدامـب اـت وقف كنندـاستخراج نفت را مت
ساحلي هاي دولت الملل را به خطرات زيست محيطي فعاليتبين

در جلوي كشتي سرويس  استقرارجلب كنند. آنها با  منطقه در اين
دهنده به سكوي نفتي تلاش كردند كه مانع استخراج نفت شوند. 

اين اقدام صلح جويانه از منظر مرتكبين آن را دولت روسيه 
بندر برنتافت. گارد ساحلي بلافاصله با اخذ مجوز از دادگاه 

ت محيطي و توقيف ي فعالان زيسبه دستگيري كليه 1مورمانسك
  كشتي آنها پرداخت. 

 2اتهام فعالان زيست محيطي را دزدي درياييساحلي دادگاه 
. كندميو قرار بازداشت آنها را براي دو ماه صادر نمود اعلام 

ي خشونت و عنصر مادي دزدي دريايي شامل اعمال دربرگيرنده
غارت با اهداف شخصي در درياهاي آزاد است كه از سوي خدمه 

كنوانسيون  15(ماده  گيردك كشتي عليه كشتي ديگر صورت ميي
سكوي نفتي پريرازلومنايا مشمول  با اين اوصاف .)درياهاي آزاد
اتهام ساحلي بعدها  دادگاه. به همين دليل نيستاين تعريف 

تقليل  دولت ساحلي به اخلال در نظم عموميدزدي دريايي را 
تهام اخلال در نظم و امنيت دزدي دريايي به ااتهام تبديل  دهد.مي

حتي فعالان زيست محيطي  .دوشعمومي اقدامي مثبت ارزيابي مي
قرار سال زندان  7در معرض مجازات  تر نيزسبكبا اين اتهام 

تقاضاي رسيدگي به اختلاف  2دولت هلند به موازات  .3گيرندمي
——— 
1 Murmansk 
2 Piracy 

اگرچه بعدها كليه دستگيرشدگان بر اساس مصوبه عفو عمومي مجلس دولت روسيه  3
دو ماه بازداشت آزاد به مناسبت بيستمين سالگرد تصويب قانون اساسي روسيه پس از 

دسامبر  29مي شوند. در نتيجه بازداشت شدگان داراي تابعيت غيرروسي در مورخ 
 International Tribunal for the Law of theكنند (روسيه را ترك مي 2013

Sea, 2013.( 

و ديگري در  4في مابين با دولت روسيه را يكي در ديوان داوري
  د. كنمي مطرح 5ن بين المللي حقوق درياهاديوا

المللي  آميز حل و فصل اختلافات بين هاي مسالمتروش
دولت ج). 1392است (مدني،  الملل معاهداتاز حقوق بين جزئي

المللي حقوق درياها و بينكنوانسيون هر دو عضو روسيه و هلند 
هر دو براي حل اختلاف في مابين به  .ندمتعهد به مفاد آن هست

كنوانسيون ملتزم هستند. دولت هلند صلاحيت  15مقررات بخش 
المللي دادگستري براي رسيدگي به اختلافات في مابين ديوان بين

با دولت عضو كنوانسيون پذيرفته است، مشروط به اينكه دولت 
 اشد. صلاحيت ديوانـنيز چنين صلاحيتي را پذيرفته بابل ـمق
اتحاد جماهير شوروي بر اساس از سوي المللي حقوق درياها بين

دولت ده بود. و اعلام شكنوانسيون شناسايي  292مقررات ماده 
المللي حقوق درياها به عنوان ديوان داوري ديوان بينهلند ابتدا از 

 International Tribunal( كندصلاحيت وي را تقاضا مياحراز 

for the Law of the Sea, 2013.( بر سپس با توجه به فرايند زمان
مقررات ماده ا اتكاء به دولت هلند برسيدگي به اين تقاضا، 

كنوانسيون از ديوان بين المللي حقوق درياها صدور  290)5(
رفع توقيف كشتي و اجازه تردد كشتي  )1دستور موقت راجع به 

از مناطق دريايي تحت صلاحيت دولت روسيه و اعطاي آزادي 
زادي فوري خدمه و مسافران كشتي و آ )2ريانوردي به كشتي و د

اجازه ترك خاك و مناطق دريايي تحت صلاحيت دولت روسيه 
 International Tribunal for( نمايدتقاضاي فوري ميبه آنها را 

the Law of the Sea, 2013.(  

كند اعلام ميخطاب به ديوان داوري در واكنش دولت روسيه 
وسيه الزام آور بودن آراي صادره در مورد اختلافات دولت ر كه

- مربوط به اجراي قانون در مورد اعمال حقوق حاكميت را نمي

 ,International Tribunal for the Law of the Seaپذيرد (

هاي ). بر اين اساس دولت روسيه قصد شركت در دادرسي2013
وط به تبادل المللي حقوق درياها را ندارد. آيين مربديوان بين

تضمين رعايت اصل برابري دو طرف  براي اوراق و لوايح كتبي
). ليكن عدم 1395است (محبي و آذري، دعوا و اصل تضارب 

يا ارسال لايحه از سوي هر يك از آنها،  حضور هر يك از طرفين
دارد. اظهارات دولت نمي ديوان را از صدور دستور موقت باز

روسيه در جلسه داوري ديوان رغم عدم حضور دولت هلند علي

——— 
 .1391ي بيشتر در اين زمينه ر.ك. امين رعيا، براي مطالعه 4
 .1395اين زمينه ر.ك. صالحي، ي بيشتر در براي مطالعه 5
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اها بر اساس ـالمللي حقوق دريوان بينـد. ديشومياع ـاستم
ن نتيجه ـه ايـ) بDolidze, 2014(الملل حقوق بيناي ـهآموزه
كه عدم حضور يك طرف دعوا يا ارسال لايحه مانع  رسدمي

 International Tribunal for the( نيستي ديوان هارسيدگي

Law of the Sea, 2014 هاي اتكاء به استدلالبا ). قضات ديوان
كه موضوع حاضر ناشي از اختلاف  گيرندمينتيجه  دولت هلند
 نهاي روسيه و هلند در بكارگيري مقررات كنوانسيونظر دولت

راجع به حقوق و تعهدات دولت صاحب پرچم و دولت ساحلي 
ستور د ). قضات بلافاصلهGuilfoyle and Cameron, 2014( است
ولت روسيه به رفع توقيف كشتي و آزادي كليه افراد دهند كه دمي

ميليون يورو اقدام  3,6بازداشت شده در قبال توديع وثيقه به مبلغ 
 )International Tribunal for the Law of the Sea, 2013نمايد (

كشتي و كليه افراد مذكور خاك و مناطق دريايي تحت  تا
در  نيز داوريديوان بر همين منوال  يند.صلاحيت وي را ترك نما

دولت روسيه نسبت به دولت هلند  تعهداتپاسخ به احتمال نقض 
د ورود به كشتي، دستگيري و بازداشت خدمه كشتي نكمياعلام 

غيرقانوني بوده  ساحليتوسط مقامات دولت  آركتيك سانرايز
  ). International Tribunal for the Law of the Sea, 2015( است

  . آناليز و تفسير5

اولين پرونده پيش روي ديوان  آركتيك سانرايز كشتي پرونده
بين المللي حقوق درياها است كه در آن رفع توقيف كشتي و 

بازداشت شده بخاطر نقض مقررات دريايي قابل  يآزادي خدمه
اعمال در منطقه انحصاري اقتصادي دولت ساحلي در چارچوب 

). كنوانسيون Laina, 2015( شده است موقت تقاضا دستورپروسه 
حقوق درياها دربرگيرنده سيستم جامع حل اختلاف در سطح 

هاي عضو كنوانسيون به محض تصويب المللي است. دولتبين
شود كه صلاحيت اجباري ديوان فرض مي ي داخليآن در عرصه

پذيرش  برايبر اين اساس اند. المللي حقوق درياها را پذيرفتهبين
اها نياز به ـالمللي حقوق درياري ديوان بينـصلاحيت اجب

 نيستهاي عضو كنوانسيون از سوي دولتاي جداگانهي اعلاميه
)Rieter, 2015( .  

صلح سبز يك سازمان غيردولتي فعال در زمينه موضوعات 
اين سازمان با زيست محيطي عضو زيست محيطي است. فعالان 
هاي غيرقانوني يا خطرناك براي هدف متوقف كردن فعاليت

تخليه زباله در محيط زيست، صيد نهنگ يا  ؛زيست محيط شامل
حفاري براي استخراج نفت وارد عمليات مستقيم غيرخشونت 

فعالان صلح سبز معتقد هستند كه اقدامات مستقيم . شوندآميز مي
آنها عليه سكوي نفتي پريرازلومنايا بر اساس حق آنها بر اعتراض 

ديوان  يويهكما اينكه بر اساس ر. آميز صورت گرفته است صلح
اعتراض مسالمت آميز در دريا شامل استفاده قانوني از نيز داوري 

 International Tribunalدريا در راستاي آزادي دريانوردي است (

for the Law of the Sea, 2015.(  حق بر اعتراض بخشي از
در معاهدات حقوق بشري كه ) Leach, 2005(آزادي بيان است 

  ). Wildhaber, 2005المللي پيش بيني شده است (بين
دولت هلند معتقد است كه مقررات كنوانسيون حقوق درياها 

 تحت صلاحيت ويمانع از ورود مقامات دولت ساحلي به كشتي 
دولت ليكن هاي آزاد و منطقه انحصاري اقتصادي است. در آب

را توجيه  آركتيك سانرايز روسيه اقدامات خويش عليه كشتي
. دولت روسيه عمل فعالان )Peiris, 2015است (حقوقي كرده 

كنوانسيون دزدي دريايي  101زيست محيطي را مستند به ماده 
براي ورود به كشتي تحت صلاحيت دولت هلند  و تشخيص داده

اين . استكنوانسيون عمل كرده  105حسب مقررات ماده 
در منطقه انحصاري كنوانسيون صلاحيت براي هر كشور عضو 

ليكن . )كنوانسيون 58)2ماده (نيز وجود دارد (ر.ك. اقتصادي 
به يك  صلح سبز بدليل عدم توجهعمل فعالان زيست محيطي 
(ر.ك. ماده  دزدي دريايي نيست جرمكشتي ديگر مشمول تعريف 

هدف اصلي از مخالفت فعالان زيست محيطي  ).كنوانسيون 101
توقف كامل ل فعاليت هاي سكوي نفتي يا بدست گرفتن كنتر

بوده فعاليت دولت ساحلي در بهره برداري از منابع خويش ن
كه دولت به دنبال اين هدف بودند  . فعالان زيست محيطياست

هاي ساحلي در قوانين و مقررات خويش و به تبع آن در فعاليت
خويش بازنگري كند تا حدي كه خطرات احتمالي فراساحلي 

هاي خود در منطقه انحصاري اقتصادي را به پايين فعاليت ناشي از
  تقليل دهد. ممكن ترين ميزان 
از منظر دولت روسيه در  1»حق اعتراض مسالمت آميز«مفهوم 
اين . )Lukashevich, 2013( الملل تعريف نشده استحقوق بين

اغلب براي نشان » اعتراض مسالمت آميز«از در حالي است كه 
از شقوق حق آزادي بيان و حق اجتماعات  دادن نوع خاصي

——— 
1 Peaceful Protest. 
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. حق اعتراض )Caddell, 2014( شودآميز استفاده ميمسالمت
 .است» اقدام مستقيم«آميز در دريا مبنايي حقوقي براي مسالمت

آميز در چارچوب حق آزادي بيان و حق اجتماعات مسالمت
 فته شدهدرياها پذيري الملل ولو در عرصهحقوق بينهاي آموزه
. در اين شرايط حق دولت صاحب پرچم براي كشتي راني است

المللي صلح سازمان بينآزادانه و حضور فعالان زيست محيطي 
رعايت مقتضي حقوق «براي نشان دادن اعتراض خود به عدم سبز 

برداري از توسط دولت ساحلي در استخراج و بهره» هاساير دولت
كند. ا و مفهوم پيدا ميمنابع منطقه انحصاري اقتصادي خويش معن

برداري از منابع در عين حال رعايت حقوق دولت ساحلي در بهره
زادي آمنطقه انحصاري اقتصادي خويش بي ارتباط با حق 

هاي خارجي در اين مناطق نيست. كشتي راني دريانوردي كشتي
ها در اين مناطق نبايد مانع اعمال حق حاكميت دولت ساير دولت

دريايي تحت صلاحيت خويش شود. چراكه ساحلي در مناطق 
به حقوق و تكاليف  1ساير دولت ها مكلف به توجه مقتضي

  دولت ساحلي در قلمرو دريايي خويش هستند. 
اعتراض  هستند كهديوان داوري معتقد  با اين همه قضات
ممكن است منجر به اخلال در آزادي  هامسالمت آميز در دريا

ها بايد به اض در سطح دريولي اين اعترا .دريانوردي شود
نحوي از سوي دولت ساحلي مديريت شوند كه منتهي به 

صاحب مداخله در اعمال صلاحيت در امور حاكميتي دولت 
 ,International Tribunal for the Law of the Sea( نشودپرچم 

دولت هاي ساحلي بر اساس مقررات تحت اين شرايط ). 2015
هاي خارجي در منطقه عليه كشتيكنوانسيون حق دارند تدابيري 

ليكن ديوان داوري انحصاري اقتصادي خويش اتخاذ كنند. 
دولت ساحلي با دهد كه به اين سوال جواب ندهد كه ترجيح مي

مانع از به خطر افتادن امنيت تاسيسات  تواندميچه اقداماتي 
هاي خارجي يا هاي ناخوشايند كشتيدور از ساحل يا فعاليت

-قضات ديوان بينبه همين نحو  محيطي شود. فعالان زيست

توانستند به حل در حالي كه مينيز المللي حقوق درياها 
هاي اين پرونده از جمله حدود موضوعات موجد چالش

صلاحيت دولت ساحلي در منطقه انحصاري اقتصادي و مناطق 
امن در اطراف جزاير مصنوعي يا تاسيسات مستقر در مناطق 

ليكن ترجيح دادند كه با سكوت از كنار اين  ،دريايي بپردازند
  .مسائل بگذرند و به حداقل اكتفاء كنند

——— 
1 Due Regard. 

  گيري. نتيجه6

متقاضي هاي خارجي دولت ساحلي حق دارد در مورد كشتي
هاي داخلي يا تاسيسات بندري اقدامات لازم را بعمل به آب ورود
. جلوگيري شودها از نقض شرايط پذيرش و ورود كشتي تاآورد 

دولت ساحلي حق دارد براي جلوگيري از عبوري بر اين اساس 
را  كننده يا جلوگيري كنندهضرر نيست اقدامات لازم محدودكه بي

هاي غيردولتي كه هاي سازمانعبور كشتياز اين منظر بعمل آورد. 
مشروط به  ،شوندمي با توجه به نوع فعاليت آنها بي ضرر تلقي ن

   .استكسب مجوز از دولت ساحلي 
دولت ساحلي مكلف به اتخاذ رفتارهاي منطبق با مقررات 

حفاظت و حمايت از اين رفتارها، ترين  مهم .كنوانسيون است
. دولت )كنوانسيون 56)2ماده (( زيست محيط درياها است

-اقدامات كنترل كنندهاتخاذ ساحلي مكلف به تصويب قوانين و 

 208ماده است (آلودگي ناشي از فعاليت در بستر درياها ي 
. رژيم حقوقي حاكم بر تاسيسات مستقر در منطقه )كنوانسيون

انحصاري اقتصادي بخشي از رژيم حقوقي حاكم بر منطقه 
انحصاري اقتصادي است. مقررات و اقدامات دولت ساحلي در 
استقرار تاسيسات و تجهيزات در منطقه انحصاري اقتصادي و 

حقوق برداري از منابع دريايي بدون توجه به استانداردهاي بهره
مقتضي  اقدامالملل برخلاف مقررات كنوانسيون است. بين

هاي غيرساحلي تنها به مقررات و اقدامات دولت ساحلي دولت
تا حدود منطبق با مقررات كنوانسيون لازم الاتباع و ضروري 

ز دولت ساحلي است. بنابراين اعتراض به اقدامات مخاطره آمي
رفتار برخلاف مقررات كنوانسيون  ،براي زيست محيط درياها

به طريق اولي استناد دولت ساحلي به مقررات داخلي . نيست
عترض به اين وضعيت بدليل مبراي مبارزه و مجازات عوامل 

مقررات داخلي به مقررات كنوانسيون نيز مردود  عدم اتكاء
  .است

هميت حفظ امنيت و پرهيز از هاي بين المللي بر اموجوديت
 .آميز به هنگام اعتراض در سطح دريا تاكيد دارنداعمال مخاطره

النفسه از زادي بيان و حق اجتماعات مسالمت آميز فيآحق 
حقوق مطلق نيستند. اجراي بسياري از حقوق و آزادي ها 
بارعايت مصالح عمومي و معيارهاي حقوق بشري و تحت شرايط 

اعلاميه جهاني حقوق مدني  19)3ند (مواد (گيرخاص صورت مي
كنوانسيون اروپايي حقوق بشر و  11)2و ( 10)2و سياسي، مواد (

اجراي اين حقوق تحت هر از اين رو زادي هاي اساسي). آ
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م با مانورهاي أاقدامات تو .مجاز نيستشرايطي در سطح درياها 
 مقاومت در هاي فعالان زيست محيطي باخطرناك كشتي و قايق

از سكوهاي نفتي و به خطارهاي گشت ساحلي، بالا رفتن برابر ا
قصد متوقف  هكشتي و سكوهاي نفتي ب امنيتخطر انداختن 
بر اين اساس  .صورت گرفته است فراساحليكردن فعاليت 
بطور عمدي حقوق، تعهدات و  آركتيك سانرايزاقدامات كشتي 

فعالان گرچه . االشعاع قرار داده استمنافع دولت ساحلي را تحت
ند كه هستصلح سبز مدعي بين المللي سازمان زيست محيطي 
سكوي نفتي پريرازلومنايا غيرقانوني و براي از استخراج نفت 

  محيط زيست دريايي خطرناك است.
بر اساس  آركتيك سانرايزپرونده كشتي با اين اوصاف به 

مكانيسم حل اختلاف پيش بيني شده در كنوانسيون در ديوان 
است. واكنش دولت روسيه شده الملل حقوق درياها رسيدگي بين

و خدمه آن عليه  آركتيك سانرايزهاي كشتي نسبت به فعاليت
سكوي نفتي شامل ورود به كشتي، توقيف كشتي و بازداشت 

. اين در حالي است كه استغيرقانوني ارزيابي شده خدمه آن 
مناطق برخي از اقدامات دولت روسيه در ايجاد محدوديت در 

برخلاف نص صريح » پريرازلومنايا«ايمن اطراف سكوي نفتي 
اطراف سكوي نفتي  رمقررات كنوانسيون است. دولت روسيه د

با  متر 500من به شعاع يمنطقه ا ؛شاملدو منطقه » پريرازلومنايا«
يل ايل دريايي (هر مام 3دريانوردي و منطقه با شعاع  ممنوعيت

ايجاد دريانوردي  قي خطرناك بودنبا تلمتر)  1852دريايي معادل 
ايجاد مناطق فراتر از منطقه ايمن حداكثر به  ليكن .است كرده

  متر مجاز نيست. 500وسعت 
برداري از منابع دولت ساحلي حق انحصاري استخراج و بهره

و نسبت به ايجاد و ا .منطقه انحصاري اقتصادي خويش را دارد
حيت كامل است. لذا فعاليت تاسيسات در اين مناطق داراي صلا

اقدام فعالان زيست محيطي در اين حوزه به معناي تغيير دادن 
رفتار دولت ساحلي در بهره برداري از منابع منطقه انحصاري 

توان آن را در . از اين حيث مي شوداقتصادي خويش تصور مي
در منطقه » رعايت مقتضي حقوق ساير دولت ها«قالب 

كه الزاماً بايد از سوي دولت انحصاري اقتصادي توجيه كرد 
د. آزادي دريانوردي ساير كشورها در آبهاي شو مراعات ساحلي

هاي دولت ساحلي است. ساحلي تابعي از حقوق و آزادي
صلاحيت انحصاري دولت صاحب پرچم بر امور كشتي حامل 

المللي پرچم در درياهاي آزاد تا جايي است كه در معاهدات بين
  مستثني نشده باشند.و مقررات كنوانسيون 

يكي از اين استثنائات حفظ حقوق و تعهدات دولت ساحلي 
به موجب آن صلاحيت انحصاري دولت صاحب پرچم  تااست 

در منطقه انحصاري اقتصادي وي بر امور كشتي حامل پرچم 
تعديل شود. اين صلاحيت دولت ساحلي به معناي ممنوعيت يا 

هاي مضر زيست مجازات كردن اقدامات مخالفان فعاليت 
تا جايي كه امنيت و منافع ملي دولت ساحلي را  ،محيطي نيست

به خطر نياندازد. لذا دولت ساحلي به موجب اين صلاحيت 
هاي خارجي انحصاري حق دارد كه نسبت به آن دسته از كشتي

واكنش نشان دهد كه تحركاتي غيرقانوني عليه اين تاسيسات 
چشم پوشي از اين  وعن هربر اين اساس دهند. انجام مي

صلاحيت انحصاري دولت ساحلي نسبت به امور تاسيسات 
مستقر در منطقه انحصاري اقتصادي به صلاحديد دولت ساحلي 

  است.

  منابع

. تحقيقات علمي در منطقه انحصاري اقتصادي 1391امين رعيا، ي.، 
، صفحات 1، شماره 26سال  ،فصلنامه سياست خارجي .دريايي

800-777. 

. رژيم حقوقي 1395ابراهيمي، ن.؛ دانايي، ك.؛ كوركي نژاد قرايي، م.، 
هاي بين حاكم بر برچيدن تاسيسات نفتي در فراساحل در كنوانسيون

المللي و حقوق نروژ و انگليس. مطالعات حقوق خصوصي، دوره 
 .343- 362، صفحات 3، شماره 46

ني، ح.؛ التيامي نيا، پيشگاهي فرد، ز.؛ كامران، ح.؛ افضلي، ر.؛ حسيني امي
. پيامدهاي زيست محيطي و حقوقي ساخت جزاير 1391ر.، 

مصنوعي در خليج فارس. پژوهش هاي جغرافياي انساني، شماره 
 .117-140، صفحات 79

. تحول رژيم حقوقي 1394زماني، ق.؛ محمدي، م.؛ حسيني آزاد، ع.، 
هاي بين المللي حفاظت از محيط زيست دريايي در مقابل آلاينده

مستقر در خشكي؛ از مونتگوبي تا كارتاگنا. نشريه اقيانوس شناسي، 
 .37- 48، صفحات 21شماره 

المللي . دستاوردهاي نظريه مشورتي ديوان بين1392صالحي، ج.، 
ي ايمني زيستي، درياها در حمايت از محيط زيست درياها. مجله

 .95- 112فحات ص ،3شماره 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jo
c.

in
io

.a
c.

ir 
at

 1
7:

04
 IR

D
T

 o
n 

S
un

da
y 

M
ay

 2
7t

h 
20

18
   

   
   

 [ 
D

O
I: 

10
.2

92
52

/jo
c.

8.
32

.2
1 

]  

http://joc.inio.ac.ir/article-1-1218-fa.html
http://dx.doi.org/10.29252/joc.8.32.21


 21-1396/10/30 مستانز/ 32 / شمارهمتشهشناسي/ سال  اقيانوس

29 

 76جي فلات قاره: بررسي ماده . تعيين حد خار1394صيرفي، س.، 
، شماره 45كنوانسيون حقوق درياها. مطالعات حقوق عمومي، دوره 

 .123-148، صفحات 1

المللي حقوق درياها؛ ي مشورتي ديوان بين. نظريه1395صالحي، ج.، 
تجلي تعهدات دولت صاحب پرچم راجع به صيد غيرمجاز كشتي 

ي دولت ثالث. نشريه ي انحصاري اقتصادحامل پرچم وي در منطقه
 .1-12فحات ص ،28اقيانوس شناسي، شماره 

الملل درياها. تهران، انتشارات جنگل . حقوق بين1396طلايي، ف.، 
  صفحه.  384جاودانه، 
بررسي قوانين حامي محيط زيست  .1391.، ج ،صالحي .؛ملاحي، م

 صفحات ،3 مارهشناسي آبزيان، شفصلنامه بوم .خليج فارس در ايران
76 -60. 

. تعارضات طرح گسترش 1391موسوي، ف.؛ موسوي، م.؛ جديدي، ا.، 
، 4مطالعات حقوقي، دوره  .1982امنيت با كنوانسيون حقوق درياها 

 .135- 163، صفحات 1شماره 

الف. محدوده جغرافيايي رژيم حقوقي تحقيقات 1392مدني، ض.، 
لل م 1982علمي دريايي در مناطق دريايي بر اساس كنوانسيون 

، صفحات 16شناسي، شماره نشريه اقيانوس .متحد حقوق درياها
109-123.  
پيامدهاي رژيم حقوقي تحقيقات علمي دريايي ب. 1392ض.، مدني، 
نشريه  .ملل متحد حقوق درياها بر علوم دريايي1982كنوانسيون  در

 .61-72صفحات  ،13ماره شناسي، شاقيانوس

هاي پيچيدگي در ساختار: روش ج. تنوع در راهكار يا1392مدني، ض.، 
المللي حادث در نتيجه انجام آميز حل و فصل اختلافات بينمسالمت
ملل متحد  1982هاي تحقيقاتي علمي دريايي در كنوانسيون فعاليت

، 2، شماره 12مجله علوم و فنون دريايي، دوره  .حقوق درياها
 .66-80صفحات 

المللي حقوق در ديوان بين. دعواي متقابل 1395محبي، م.؛ آذري، ه.، 
 .ويرجينياجي در قضيه كشتي 2012نوامبر  2درياها، دستاورد قرار 

 .31-52، صفحات 55مجله حقوقي بين المللي، شماره 

ي قانون دريايي ايران و . حقوق دريايي بر پايه1396نجفي اسفاد، م.، 
 صفحه.  379تهران، انتشارات سمت،  .المللي درياييمقررات بين

. بررسي تطبيقي قلمروهاي دريائي 1394دي زاده، ر.؛ حافظ نيا، م.، ور
 .الملل درياهادر خليج فارس و درياي عمان با كنوانسيون حقوق بين

  .30-53، صفحات 119تحقيقات جغرافيايي، شماره 
Caddell, R., 2014. Platforms, protestors and provisional 

measures: the arctic sunrise dispute and environmental 

activism at sea in Ambrus M., and Wessel R. A., (ed), 

Netherlands Year Book International Law. Vol. 45, 

Cambridge University Press, 413P. 
Dolidze, A., 2014. The arctic sunrise and NGOs in 

international judicial proceedings. American Society of 

International Law, 18(1): 111-123.  

Guilfoyle, D.; Cameron, A.M., 2014. Provisional 

measures and the MV arctic sunrise. American Journal 

of International Law, 108 (2): 271-287.  

International Law Commission, 1956. Report of covering 

the work of its eights session, No. A/3159. Article 68 

Commentary, Yearbook of the International Law 

Commission, 2: 303P. 

International Tribunal for the Law of the Sea, 2013. Arctic 

sunrise arbitration, Netherlands v. Russia, Case No. 22. 

International Tribunal for the Law of the Sea, 2014. Arctic 

sunrise arbitration, Netherlands v. Russia, Award on 

Jurisdiction, Case No 2014-02.  

International Tribunal for the Law of the Sea, 2015. Arctic 

sunrise arbitration, Netherlands v. Russia, Award on 

the Merits, Case No 2015-02. 

Kwiatkowska, B., 1989. The 200 mile exclusive economic 

zone in the new law of the sea. Martinus Nijhoff 

Publishers, 416P. 

Leach, P., 2005. Taking a case to the European court of 

human rights. 4rd edition, Oxford University Press, 

736P. 

Lukashevich, A., 2013, Briefing by the official 

representative of the Russian Ministry of Foreign 

Affairs, Press service, Available at, http://www.mid.ru/ 

en/press_service/spokesman/briefings//asset_publisher/

D2wHaWMCU6Od/content/id/796228. 

Laina, E., 2015. The arctic sunrise case provisional 

measures ordered. Environmental Policy and Law, 45-

46: 266-269. 

Nordquist, M.H.; Grandy, N.R.; Nandan, S.N.; Rosenne 

S., 1995. United Nations Convention on the Law of the 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jo
c.

in
io

.a
c.

ir 
at

 1
7:

04
 IR

D
T

 o
n 

S
un

da
y 

M
ay

 2
7t

h 
20

18
   

   
   

 [ 
D

O
I: 

10
.2

92
52

/jo
c.

8.
32

.2
1 

]  

http://joc.inio.ac.ir/article-1-1218-fa.html
http://dx.doi.org/10.29252/joc.8.32.21


 
 

 فراساحلی صالحي / اعمال صلاحيت در حقوق بين الملل درياها در تقابل ميان اصل آزادي دريانوردي و حق حفاظت از تاسيسات

30 

Sea 1982, a Commentary. Vol. 3, Martinus Nijhoff 

Publishers, 736P. 

Peiris, N., 2015. Arctic sunrise from Itlos: the arctic 

surprise and in search of a balanced order’ in Chircop, 

A., and Coffen-Smout S., (ed), Ocean, Year Book, No. 

29, Martinus Nijhoff Publishers, 856P. 

Rieter, E., 2015. Introductory note to the "arctic sunrise"; 

case (Netherlands/Russia)(Itlos). International Legal 

Materials, 53 (4): 603-619. 

Wildhaber, L., 2005. Aspects of the freedoms of 

expression and association under the European 

Convention in Human Rights. 199-254; in Sergio A 

Fabris (ed), Trends in the International Law of Human 

rights, Studies in Honour of Professor Antônio 

Cançado Trindade, Vol. 3, Porto Alegre, 191P.  

  
  

      صالحي / اعمال صلاحيت در حقوق بين الملل درياها در تقابل ميان اصل آزادي دريانوردي و حق حفاظت از تاسيسات فراساحلي
        21-1396/10/30 مستانز/ 32 / شمارهمتشهشناسي/ سال  اقيانوس

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jo
c.

in
io

.a
c.

ir 
at

 1
7:

04
 IR

D
T

 o
n 

S
un

da
y 

M
ay

 2
7t

h 
20

18
   

   
   

 [ 
D

O
I: 

10
.2

92
52

/jo
c.

8.
32

.2
1 

]  

http://joc.inio.ac.ir/article-1-1218-fa.html
http://dx.doi.org/10.29252/joc.8.32.21

